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Resumen: Este articulo de reflexion intenta entablar
un didlogo critico entre ciencia y religion (es mejor
el término teologia para evitar equivocos), dos ins-
tancias fundamentales de la vida humana, en algunos
momentos de la historia polarizadas hasta la incom-
patibilidad. Trata de recoger aportes de interesantes
dialogos al respecto: los realizados entre el famoso
fisico Albert Einstein y el poeta mistico Rabindranath
Tagore (Berlin, 14 de junio de 1930); entre el filésofo
Erich Fromm y el mistico budista zen D. T. Suzuki
(México, agosto de 1957); entre el escritor y semio-
logo agnoéstico Umberto Eco y el cardenal jesuita y
biblista Carlo Maria Martini (marzo de 1995-enero
de 1996); entre los filosofos ateos —el italiano Paolo
Flores D’ Arcais y el aleman Jurgen Habermas - con
el tedlogo aleman Joseph Ratzinger (hoy Papa Bene-
dicto XVI/ Roma, febrero de 2000 y 2004, respecti-
vamente), y el encuentro entre el filésofo neotomista

* Este articulo de reflexion se articula en el proyecto investigati-
vo “Vivencias religiosas de los estudiantes de la USTA-TUNJA,”
(adelantado por tres docentes del Departamento de Humanidades),
dentro de la Linea de Investigacion “Ciencia, Razon, Fe”. Fue so-
cializada en el marco del “II COLOQUIO CIENC]A—REL]GIGM ”
auspiciado por la Universidad del Valle-Universidad Javeriana-
Arquidiocesis de Cali, en Cali (Valle), 5-7 de octubre de 2011.
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Jean Guitton y los fisicos rusos Grichka e Igor Bog-
danov, con su propuesta del Metarrealismo (1991)...
Nuestro objetivo es mostrar mas las convergencias
que las divergencias en un tema que se vuelve nue-
vamente candente con el nuevo libro de Stephen
Hawking, “The Grand Design” (2010). Iluminamos
la discusion académica con los aportes de estudiosos
del tema como Juan Luis Ruiz de la Pefia, Mahatma
Gandhi, Joseph Jean Lanza del Vasto, Soren Kierke-
gaard, santa Edith Stein, Raimon Panikkar, Gaston
Bachelard y un pensador latinoamericano como Er-
nesto Sabato. También vale la pena citar a Jean Luc
Marion.

Palabras Claves: Ciencia, religion (teologia), ra-
zon, fe, cientificismo, tecnicidio, ‘salto epistemo-
logico’.

**E] qutor es Especialista en Etica y Magister en Filosofia Lati-
noamericana de la USTA-Bogota. Docente en USTA-Tunja, Didco-
no Permanente de la Arquidiocesis de Tunja y miembro del Movi-
miento Internacional Noviolento del Arca de J. J. Lanza del Vasto.

Contacto: sanbordae@yahoo.es




Towards a New Dialogue:
écience-Theology *

Abstract: This reflection article attempts to esta-
blish a critical dialogue between science and religion
(it is better to coin the term “Theology” to avoid
misunderstandings),these are two fundamental ins-
tances of human life which have been polarized until
incompatibility at some moments of the history. It
tries to recollect contributions from interesting dialo-
gues related to: those between famous physic Albert
Einstein and the mystical poet Rabindranath Tago-
re (Berlin, June 14th, 1930); the philosopher Erich
Fromm and the mystical budist zen D. T. Suzuki
(México, August 1957); between the writer and ag-
nostic semanticist Umberto Eco and the Jesuit cardi-
nal and biblical scholar Carlo Maria Martini (march
1995-january 1996); between the atheist philoso-
pher- Italian Paolo Flores D’ Arcais and the German
Jirgen Habermas- and the German theologist Joseph
Ratzinger (Today Pope Benedict XVI / Rome, Fe-
bruary 2000 y 2004, respectively), and the meeting

* This reflection article is part of the research Project called:
"Religious Experiences” from USTA- Tunja” (developed by three
professors from the Humanities Department), from the line of in-
vestigation called: "Science, Reason, Faith". It was socialized in the
"SECOND COLLOQUIUM OF SCIENCE-RELIGION "~ sponsored
by Valle-University and Javeriana University Archidiocesis of Cali,
in Cali (Valle), October 5-7, 2011.
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between The Neothomist philosophers Jean Guitton
and the Russian physics Grichka and Igor Bogdanov
with their proposal about Metarealism (1991). Our
goal is to show more convergences than divergen-
ces in a topic that becomes current again with the
new book of Stephen Hawking, “The Grand Design”
(2010). We illuminate the academic discussion with
input from academic experts on the subject such as
Juan Luis Ruiz de la Pefia, Mahatma Gandhi, Jose-
ph Jean Lanza del Vasto, Soren Kierkegaard, saint
Edith Stein, Raimon Panikkar, Gaston Bachelard and
a Latin-American thinker Ernesto Sabato. Likewise,
it is worth citing Jean Luc Marion.

Keywords: Science, Religion, (Theology), Reason,
Faith, Scientificism, Technicide, ‘Epistemological
jump’.

** The author is specialized in Ethics and holds a Master in Latin-
American Philosophy from USTA- Tunja. Professor at USTA — Tun-
ja, Permanent Deacon of the Archidioseses of Tunja and member of
No Violent International Movement of Ark of J.J Lanza del Vasto.

Contact: sanbordae@yahoo.es



Vers Un Nouveau Dialogue Une
&cience — Theéologie *

Résumé: L’Est un article essaie de commencer
un dialogue critique entre la Science et la théolo-
gie), deux instances fondamentales de la vie humai-
ne, dans quelques moments de I’histoire polarisées
jusqu’a I’incompatibilité. On essaie de reprendre des
apports de dialogues intéressants a ce sujet : les réa-
lisés entre le fameux physique Albert Einstein et le
pocte mystique Rabindranath Tagore (Berlin, le 14
juin 1930); entre le philosophe Erich Fromm et le
bouddhiste mystique zen D. T. Suzuki (le Mexique,
un aout 1957); entre I’écrivain et sémioticien un ag-
nostique Umberto Eco et le cardinal un jésuite et de
la bible Carlo Marie Martini (un mars de 1995 - jan-
vier de 1996); entre les philosophes athées - 1’Italien
Paolo Flores D’ Arcais et I’ Allemand Jiirgen Haber-
mas - avec le théologien allemand Joseph Ratzinger
(aujourd’hui Papa Benedicto XVI/ Rome, un février
2000 et 2004, respectivement), et la rencontre entre

* Cet article est structuré de maniére a refléter les projets de
recherche “expériences religieuses des éleves de I'USTA-Tunja”
(adressé par trois enseignants du Département de Sciences Humai-
nes) au sein de la ligne de recherche «La science, raison, la foi.” Il
a été socialisée dans le contexte du “II Colloque Religion Science”
commandité par I’Universidad del Valle, Universidad Javeriana de
Cali-archidiocése de Cali (Valle), 5-7 Octobre 2011.
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le philosophe neotomista Jean Guitton et les Russes
physiques Grichka et Igor Bogdanov, avec sa pro-
position du Metarréalisme (1991). Notre objectif est
de montrer plus de convergences que les divergences
dans un sujet qui devient nouvellement incandescent
avec le nouveau livre de Stephen Hawking, “The
Grand le Design” (2010). Nous illuminons la discus-
sion académique avec les apports de spécialistes du
sujet comme Juan Luis Ruiz du Rocher, Mahatma
Gandhi, Joseph Jean Lanza du Vaste, de Soren Kier-
kegaard, sainte Edith Stein, RaimonPanikkar, Gaston
Bachelard et un penseur latino-américain comme Er-
nesto Sabato. Vaut aussi la peine de citer Jean Luc
Marion.

Des mots clefs: La science, la religion (la théolo-
gie), la raison, la foi, le scientisme, tecnicidio, saut
épistémologique.

** [auteur est un spécialiste de I’ éthique et Master en Philosophie
Latinoamericaine USTA-Bogota. Professeur a I'USTA-Tunja il ya
10 ans. Diacre permanent de ['archidiocése de Tunja pendant 5 ans
et un membre del Mouvement Internationale Nonviolent J. J. Lanza
del Vasto.
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Introduccion

Poca ciencia aleja de Dios;
mucha ciencia acerca a Dios
(Louis Pasteur, citado por Jean Guitton, 1998:5)

Para quienes trabajamos en la academia, permanen-
temente cobra insospechada relevancia y vigencia el
dialogo racionalidad cientifico-tecnolégica y huma-
nismo y espiritualidad. Cabe plantearnos problemas
puntuales: ;Coémo acortar en la educacion - por lo
menos en las universidades catolicas - la creciente
brecha (inversamente proporcional) entre el vertigi-
noso desarrollo de la ciencia y la tecnologia, y el de-
sarrollo humanistico-ético y espiritual? ;Cémo enta-
blar un fecundo didlogo entre Teologia (vocablo mas
riguroso que el término equivoco religion) y ciencia,
de manera que afloren mas las convergencias que las
divergencias?

Creemos que hoy hace mucha falta plantear un anali-
sis critico de coyuntura sobre estos topicos al interior
de la universidad. Desafortunadamente, alineados y
alienados como estamos por el ‘boom’ de una infor-
macion sesgada (‘doxa’ u opinion superficial que se
convierte en ‘infoxicacién’ y caduca cada tres me-
ses), o si acaso orientados a veces hacia el conoci-
miento riguroso (‘epistéme’ o ciencia, que dura a lo
sumo quince afios), hemos dejado la sabiduria pe-
renne (aquélla que no tiene ‘fecha de vencimiento’
y desafia los siglos): la de Jesucristo, Aristoteles,
Lao-Ts¢, Buda o Confucio, Mahatma Gandhi y J. J.
Lanza del Vasto en nuestro tiempo (Agenda Latinoa-
mericana 2006: pp. 36-37). Méaxime cuando se nos
plantean hoy cuatro desafios ineludibles al hombre
actual: cientifico-tecnolégico, antropologico, ético
y ecoldgico (Ruiz de la Pefia, 1995). Nos compete
—dada la brevedad de esta disertacion- apenas el pri-
mero de estos llamados retos: el desafio cientifico-
tecnoldgico. Remitimos a otro articulo (Borda-Malo,
2010: pp. 67-84).

En este orden de ideas, varios encuentros entre hom-
bres de fe y hombres de ciencia ya han acortado la
distancia y roto el hielo entre las dos instancias: A.
Einstein y R. Tagore (poeta hindi autor de “Ofrenda
lirica” y “El jardinero”) concordaron (en Berlin, 14
de junio de 1930) en la importancia y complementa-
riedad de los dos planos de conocimiento. “Dios no
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juega a los dados (...) El hombre nunca es tan grande
que cuando esta de rodillas ante el Misterio (...) Hay
dos cosas que me conmueven sobremanera: el Miste-
rio del Universo y la estupidez humana (...) Soy mas
religioso que usted”, acoto el fisico aleman; el poeta
oriental, por su parte, propuso “La religion del Hom-
bre”, abierta al didlogo con la contemporaneidad,
aunque sin ceder al exteriorismo occidental (tan ac-
cidental). El coloquio entre D. T. Suzuki, mistico bu-
dista zen y el filésofo Erich Fromm sobre “Budismo
Zen y Psicoandlisis” (México, agosto de 1957), de
alguna manera encarn6 el conflictivo encuentro entre
la mistica oriental y la ciencia occidental: la ‘yoidad’
en ambas cosmo-antropo-visiones, la crisis espiritual
de hoy, la naturaleza de la Conciencia, la ‘des-repre-
sion’ y la posibilidad y validez de la llamada ilumi-
nacion (1976: p. 7). El didlogo de Umberto Eco con
el cardenal biblista Carlo Maria Martini, Arzobispo
de Milan (intercambio epistolar entre marzo de 1995
a enero de 1996), se situé mas en el ambito ético en
el fin del milenio: cudndo comienza la vida humana,
la igualdad de género, la expectativa del Apocalipsis
con ocasion del cambio de milenio. Més allé de dis-
quisiciones interminables, se puede concluir que la
vida humana es un valor absoluto (supravalor) tanto
para un creyente como para un agnostico. “;En qué
creen los que no creen?” (2001) es un valido interro-
gante que persiste.

En este orden de ideas, merece especial realce el
didlogo-finisecular-entre el tedlogo Joseph Ratzin-
ger y el filésofo ateo Paolo Flores D’ Arcais (Roma,
febrero de 2000), bajo el titulo “;Dios existe?”, careo
en el que el criterio de verdad fue puesto en tela de
juicio —por parte del italiano-,la teodicea presentada
como un escandalo, el pecado original relativizado,
la expresion “credo quia absurdum” de Tertuliano
descontextualizada y sesgada; se critico la tentacion
y trampa del poder triunfalista de la Iglesia, el pe-
ligro atavico del dogmatismo catélico que cayd en
excesos como las Cruzadas y la Inquisicion (2008),
el aborto, los Derechos Humanos, la crisis actual del
cristianismo... Se lleg6 a verdades incuestionables —
por parte del aleman-la importancia de la concordan-
cia del recto obrar con el recto creer (equivalente a
pensar para el ateo), verbos técnicamente traducidos
como ‘ortopraxis’ y ‘ortodoxia’. La suprema razon
(mas alla de errores y horrores humanos indefendi-
bles) es el amor, realidad suma que trasciende las es-
peculaciones cerebrales. Se reconocid —en ultimas,
como evidencia- que la razén puede ser trascendida



por una ‘supra-razon’, a la luz de Blas Pascal, filéso-
fo, cientifico y mistico al mismo tiempo: “El corazén
tiene razones que la razon ignora (no entiende)”.

Mas recientemente, antes de ser elegido Papa (Bene-
dicto XVI), Joseph Ratzinger mantuvo un significa-
tivo encuentro con su compatriota Jurgen Habermas
(Universidad de Baviera, Munich, enero de 2004),
llamado ‘didlogo postsecular’, intentando superar
la fractura de la Posmodernidad. En efecto, el tema
fue “las bases morales pre-politicas del Estado libe-
ral” (zenit.org, 2005), que trataba de limar asperezas
entre el pensamiento cristiano y el liberalismo secu-
larista, en orden a evitar el hoy denominado ‘cho-
que de civilizaciones’ y el terrorismo global a que
ha dado lugar la ideologia neo-imperial de los neo-
conservadores. Este debate ha sido publicado bajo
el titulo “Didlogo Razon-Religion: Dialéctica de la
secularizacion” (2008). Aqui aparecié un Joseph Ra-
tzinger mas filésofo que enfrentaba la replanteada
friccion Ciencia-Teologia, en tanto que Jurgen Ha-
bermas se plantaba contra el decisionismo y el elitis-
mo politico, y la alternativa de ni el rechazo ni el uso
politico de la religion, apelando a un didlogo entre el
cristianismo y la racionalidad secular. Se llegaba a la
conclusion de converger en unos principios comunes
del ‘ethos universal’ minimo, en el didlogo de cultu-
ras y religiones.

En nuestro modesto parecer, tema mejor propuesto
como ‘Etica mundial o global’ por el teblogo aleman
disidente —mas compaiiero eclesial de J. Ratzinger
que el agnostico Habermas-Hans Kung. De hecho,
las dos fuentes de la cultura occidental —la moderni-
dad liberal y la teologia cristiana— pueden reencon-
trarse segin estos dos pensadores contemporaneos,
superando el viejo antagonismo entre religion y mo-
dernidad, con miras a reconstruir la herencia de una
cultura occidental “descalabrada en un mundo super-
interconectado pero profundamente fracturado” (J.
Habermas, zenit.org). Curiosamente, J. Ratzinger
se opuso a la concepcion del poder del més fuerte
y mostré preocupacion por las religiones como un
poder peligroso que puede conducir a la intolerancia
y al temor, planted la consiguiente necesidad de vigi-
lancia racional sobre la religion.

Vistas asi las cosas, concluyeron los dos lideres ger-
manos que la ciencia secular debe vigilar y controlar
a la religion, y esta a su vez lo debe hacer con aqué-
lla, a manera de una mutua veeduria que les permita
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Hacia un nuevo didlogo ciencia-teologia

converger y divergir al mismo tiempo, pero comple-
mentandose y contribuyendo, por ende, a desactivar
por fin la latente y patente bomba del ‘choque de
civilizaciones’ (Samuel Huntington). A todas luces,
hoy puede darse entre ciencia y teologia una “co-
rrelacion polifénica o esencial complementariedad
de razén y fe dentro de un proceso de purificacion
que contribuya a integrar el mundo” (J. Ratzinger,
zenit.org). Desafortunadamente, poco se ha visto —
reconozcamoslo sin miramientos- esta indispensable
e inaplazable autocritica de la Iglesia durante los 6
afios del pontificado aleman...

El actual desafio cientista y tecnicida

A decir verdad, actualmente es anacrénico, obsoleto,
caer en un neo-positivismo o neo-empirismo logico a
ultranza, cuando el dialogo razén-fe (Ciencia) tiende
a replantearse en corrientes como el Metarrealismo
postulado por pensadores como Jean Guitton (en dia-
logo con los hermanos fisicos soviéticos Grichka e
Igor Bogdanov, 1991). En el libro “Dios y la cien-
cia” consignaron ellos sus meditaciones bajo el ya
mencionado sabio epigrafe de Louis Pasteur: “Un
poco de ciencia aleja de Dios, pero mucha ciencia
devuelve a EI”. Al respecto, seria largo resefiar el
interminable testimonio de otros grandes cientificos
creyentes: W. Heisenberg, M. Planck, Fritjof Capra
(autor de “El punto crucial” -‘The turning point’-:
La Nueva Fisica, 1987). Convendria calibrar y justi-
preciar también las profesiones de Fe de cientificos
de la talla de Charles Darwin, A. Einstein, N. Copér-
nico, Th. A. Edison, Hathaway (artifice del ‘cerebro
electronico’), Werner Von Braun, A de Ampére, Isa-
ac Newton, K. F. Gauss, G. Marconi, Carlos Linneo,
E. Schrodinger (propulsor de la mecéanica cuantica),
K. L. Schleich (estudioso de la anestesia), F. Hoyle,
A. S. Eddington, J. Von Liebig, E. Whittaker, Mario
Capecchi (investigador de la manipulacion genética,
Premio Nobel 2007), Arthur Compton, Arno Penzia,
Arthur Schawlow, Max Born, Derek Barton... jPor
no alargar la lista interminablemente!

En efecto, a partir de la teoria del Big Bang y los
Agujeros Negros, se evidencid el complejo misterio
de lo viviente. ;Acaso todo puede proceder del sim-
ple azar o de la necesidad? Atin estamos en busca
de la Materia, que-segun la fisica cuantica-cada vez
estd mas cerca del Espiritu: se habla, en efecto, del
‘espiritu de la materia y de la materialidad del es-
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piritu’; cada vez son mas inseparables en el campo
de lo real. Incluso existen ‘fantasmas cuanticos’. El
materialismo y el espiritualismo—en sus modalidades
del idealismo y del realismo—superan sus polarida-
des en apariencia incompatibles, y abren hoy paso a
una tercera via: el metarrealismo, corriente en que la
inmanencia y la trascendencia pueden —por fin—con-
jugarse y coexistir a tenor de tres principios basicos:

- El espiritu y la materia conforman una tnica
realidad y verdad.

- El Creador de este universo materia / espiritu
es trascendente.

- Larealidad en si de este universo no es del todo
cognoscible (1998: p.131).

De modo que lo que se cree y lo que se sabe, la fe 'y
la razén —respectivamente—pueden converger y, por
ende, Dios y la ciencia, superando un conflicto se-
cular.

Sobre todo, el actual extremo deterioro ecoldgico es
una realidad indubitable, que debe aunar todos los
esfuerzos en un SOS ineludible (tanto de parte de
ateos y creyentes) para asumir un desarrollo viable
y sostenible. Al respecto, se nos convoca a todos con
planteamientos como el del gran pensador posmoder-
no Félix Guattari y sus tres Ecologias: medioambien-
tal (la que hasta ahora hemos privilegiado de modo
unidimensional), social y mental (1996: p. 79)... Con
razon, el gran pensador y monje hindu-espafiol Rai-
mon Panikkar —fallecido el afio pasado- postuld una
Ecosofia cosmotedndrica (Entorno-Dios-Hombre),
triadica, que podria ser tabla de salvacion en nuestra
encrucijada histdrica actual (1994: p. 25)... Y antido-
to eficaz ante una civilizacidn cientista y tecnocrati-
ca que ya fue cuestionada por Max Horkheimer en
su “Critica de la razén instrumental” (1967), y mas
enfatizada recientemente por Jurgen Habermas en
su “Critica de la razén funcionalista” y en “Conoci-
miento e interés” (desde 1990).

Sin embargo, estos propdsitos no se podran llevar a
cabo, a menos que la Universidad dé un vuelco coper-
nicano en sus enfoques, armonizando ‘los tres ojos
del conocimiento’ (Ken Wilber, 1994: pp.11-56), por
desgracia hoy tan escindidos: corporal, intelectual y
espiritual, secreto que desarrollaron los sabios ante-
riormente citados, y paradigmas interdisciplinarios,
holisticos y sinérgicos como santo Tomas de Aquino,
san Buenaventura, y recientemente el controvertido
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jesuita Pierre Teilhard de Chardin, quien intentd con-
ciliar evolucion y creacion en pleno siglo XX —no
sin puntos muy discutibles, en obras como “El feno-
meno humano” y “El medio divino”-, y otro pufiado
de doctos (méas que doctores) “que en el mundo han
sido” y hoy tanto echamos de menos... Sin estos tres
ojos de la Sabiduria habria que darle la razon a Alain
Finkielkraut cuando postula “La derrota del pensa-
miento” (1987), a Jean Francois Revel que fustiga
la ‘infoxicacion’ en su obra “El conocimiento inutil”
(1988), y a Jean Luc Marion cuando embiste con lu-
cidez, acotando que a Dios so6lo se puede llegar por
el Amor: “La crisis actual ya no es una crisis entre ra-
zon y Fe, sino entre la razon y su propia racionalidad,
superficial y totalmente impotente” (“La irracionali-
dad de una racionalidad sin razén”, 2007: p. 66).

Sin lugar a dudas, la causa ultima de la radical crisis
del mundo es el mismo hombre y su decadencia ac-
tual. El ‘hombre roto’ denominado por Gabriel Mar-
cel, el ‘hombre esquizoide’ segun el ya mencionado
filésofo de la Escuela Critica de Frankfurt, Erich
Fromm, que estd generando y degenerando nuestra
civilizacion contemporanea. Con razoén, un cientifico
tan eminente como Alexis Carrel (Premio Nobel de
Medicina 1912, autor de “La incognita del Hombre™)
y convertido al cristianismo, propone —ni mas ni me-
nos- la Reconstruccion del Hombre, a partir de una
Ciencia Integral del Hombre (‘Antroposofia’la llamé
Rudolf Steiner), que ya estamos hoy en capacidad de
configurar con interdisciplinariedad y sentido holis-
tico, como en ninguna otra época. Mahatma Gandhi
tiene aqui su lugar y una palabra contundente (1975:
p- 78), sin exageracion la mas lucida Conciencia éti-
ca de la Humanidad en el Siglo XX, al puntualizar
siete Pecados Sociales Capitales (citados por Hans
Kung en: “Etica Mundial”, 2009-2010: p. 37), que
hoy debieran ser objeto de investigacion educativa
segtn el método gandhiano de Educacion denomina-
do ‘Nai-Talim’ (version oriental mas integradora que
la misma ‘Paideia’ griega):

- Politica sin Principios (derechos sin deberes)

- Economia sin Moral

- Lucro sin Trabajo

- Educacion sin caracter (‘ethos’ y/o humanismo)

- Placer sin Responsabilidad

- Ciencia sin Conciencia

- Espiritualidad sin Compromiso (Cf. este plantea-
miento con el certero ensayo critico intitulado “Las 7
piezas del rompecabezas neoliberal” del Subcoman-



dante Marcos, 1997 / 2007, ensayo critico que hoy
evidencia cémo la ciencia y la tecnologia se ideolo-
gizan actualmente —no son asépticas-, como ya tam-
bién lo argumento el mismo J. Habermas: “Ciencia y
Técnica como ideologia”, 1984).

Joseph Jean Lanza del Vasto, por su parte, como pen-
sador neotomista y seguidor catélico del lider hinda
en una Noviolencia integral en Occidente, realizé un
diagnostico certero de la civilizacion actual viciada
de una ‘razon violenta’ en todas las esferas humanas.
“Las cuatro Plagas”: esclavitud, miseria, revolucion
violenta y guerra, he aqui sus coordenadas fatales
(1961), que se siguen evidenciando atn hoy en todas
las latitudes del planeta.

Sirvanos también —al respecto—el invaluable aporte
prof-ético (valga el guion intencional) del lucido la-
tinoamericano Ernesto Sabato (fallecido hace algu-
nos meses, ya casi centenario), eminente cientifico
y escritor latinoamericano, en la postrera etapa de
su vida, “testigo insobornable del Siglo XX, en sus
ultimas obras en que condena la ‘tecnolatria’ en que
vivimos: “Antes del Fin (Memorias)” y “La Resis-
tencia” (Borda-Malo, Memorias del XIV Congreso
Internacional de Filosofia Latinoamericana, Bogota,
USTA, 2011). Se abre hoy entonces el camino de una
minoria que opone el Altermundialismo al ‘Pensa-
miento Unico’ pseudocientifico del actual capitalis-
mo neoliberal globalizado, que ha contado con pen-
sadores como Ignacio Ramonet, José Saramago, José
Bové, Eduardo Galeano e incluso norteamericanos
como Noam Chomsky y Susan Sontag, e incluso Jo-
seph Stiglitz (Premio Nobel de Economia 2001) con
su famoso libro “El malestar de la Globalizacion”.

A todas luces, urge entonces hoy replantear el dia-
logo creencia-increencia, ante un ‘cientifismo resis-
tente’ que se atreve a cuestionar friamente —como
antafio Pierre Simon Laplace- la ‘hipotesis-Dios’.
Cientificos como el fisico britanico Paul Davies
(“Dios y la nueva fisica”, 1986) planteaban que la
ciencia abre una via de acceso a Dios superior a la
propuesta por la religion. No obstante, confesé que
el origen de la vida continua siendo un gran miste-
rio para la ciencia. Curiosamente, su conviccion de
que el orden asombroso del universo reclama un or-
denador no pasa de ser mas un ‘demiurgo’ de estilo
comteano (A. Comte) que un mayusculo Creador; un
dios natural (deismo) y no un Dios sobrenatural. De
todas maneras, el ‘viejo Dios’ palpita de nuevo en la
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nueva fisica.

Richard Dawkins, famoso etélogo de Oxford, se in-
clinaba a la hipotesis de “el relojero ciego” (1988),
superando la conjetura del ateo Jacques Monod y
su “azar esencial”. Dios seria un ‘Gran Disefiador’
y la vida apenas una probabilidad entre cien trillo-
nes. De todas maneras, ‘milagro’ designan a la vida
Crick y Watson, Premio Nobel por la decodificacion
del ADN. Tanto Monod, Popper, Thorpe y Prigogine
coinciden en reconocer el enigma perturbador del ori-
gen de la vida como una barrera todavia impenetra-
ble para la ciencia. Por su parte, el ya famoso y meri-
torio fisico cuadrapléjico britanico Stephen Hawking
-con su “Historia del tiempo” (1988)-, lanzd su teoria
del Big Bang y los agujeros negros, en consonancia
con la fisica de Albert Einstein, si bien corrigiéndola
en algunos aspectos mediante la mecanica cuantica
(sobre la base del ‘principio de incertidumbre’), y
proyectandola hacia la ‘teoria unificada’.

Sin embargo, persisten en todos estos planteamientos
serios “déficits del discurso cientifico sobre Dios”,
segin el mencionado filésofo-tedlogo Juan Luis
Ruiz de La Pefia. Emerge inaplazable la pregunta por
el sentido o el fin de la vida: el ‘porqué’ y el ‘para
qué’ mas que el simple ‘como’ que hoy desvela a la
cienciay a la tecnologia. Xavier Zubiri (Cf. “El hom-
bre y Dios”, 1984: p. 25) insiste que tanto para el
creyente como para el ateo, el problema de Dios de-
viene ineludible. Desafortunadamente, el cientifismo
actual acusa persistente inhabilidad filoséfica (meta-
fisica) y desinformacion teoldgica. El reduccionismo
fisicalista es uno de los mas candentes problemas de
la filosofia de la ciencia o epistemologia actual. Tan-
to la apologética pro-evolucionista como la diatriba
anti-creacionista resultan hoy banales porque no han
dado respuesta a las preguntas fundamentales. Se re-
ducen a ser un cientifismo residual y resistente. Los
mencionados cientificos adolecen incluso de falta de
delimitacion epistemoldgica entre los niveles fisico
y metafisico, por cuanto saltan de planos de modo
sesgado e inconsistente.

Por otra parte, autores como A. R. Peacocke y F. Ja-
cob ya consideraron que “hoy no es licita en biologia
la eliminacién del elemento de finalidad” (“La l6gica
de lo viviente”, 1984: p. 35). Persiste asi un abismo
entre el discurso descriptivo de la ciencia y el dis-
curso explicativo (comprehensivo). Crasa confusion
entre los planos gnoseoldgico y ontoldgico. Incluso
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Stephen Hawking —hoy de moda nuevamente con
su obra “The Grand Design” (2010)—queda sumido
en una aporia insoluble, comparando trivialmente
un tema tan trascendente como el Dios con el futbol
(google.com)... Més atin: parece nulo el factor huma-
no en estos cientificos ‘puros’... Ni siquiera aluden a
la inteligencia autoconsciente y a la libertad humana,
dos mega-realidades incompatibles tanto con la in-
determinacion pura (azar) como con el determinismo
puro (necesidad), las dos razones que asignan ellos a
la vida. La grandeza humana, pues, queda relegada a
simple ‘subproducto’ de un proceso evolutivo casual
y no causal, que se sali6 de las manos, superandose
a si mismo por sus propios medios... Oh confusion!

Vistas asi las cosas, el hombre termina siendo un
simple ‘epifenémeno’ desdefiable o, peor aun, “una
cosa mas entre otras cosas”. La tan compleja realidad
personal del hombre queda relegada como algo acce-
sorio. jCudnto mas sus dramas y sus suefios y dolores
tremendos en que se debate dia a dia! El analfabetis-
mo teologico es mas grave todavia en los cientificos,
que la ignorancia cientifica entre los tedlogos: inca-
pacidad para tener en cuenta la idea del ‘Ser nece-
sario o incontingente’, confundiendo arbitrariamente
causalidad con simple casualidad azarosa o suerte...
iDos letras que al invertirse generan realidades dia-
metralmente opuestas! Causalidad mayuscula versus
casualidad minuscula... Salta a la vista la incapaci-
dad de los ‘sabios y entendidos cientificos’ para cap-
tar realidades como la trascendencia o la inmanencia
trascendente de Dios, creible en virtud del misterio
de la Encarnacion de Dios en Cristo, verificable en
la historia. Finalmente, se percibe en estos sabihon-
dos una crasa impotencia para concebir a un Dios
Personal. La imagen de Dios de ellos es tan etérea,
aleatoria y volatil como la de los pensadores preso-
craticos (recuérdese el fatidico ‘ananké’ helénico);
adolecen de una miopia para captar el evidente Amor
como motor de la Creacion (como el colega filésofo
que en un panel sobre el aborto en una universidad
publica —hace cinco afios- se atrevié a contradecirme
la evidencia de que la vida es ante todo un don, y me
dejo6 pensando por qué razén no se suicidaba). Este
sinsentido se palpa en la actual cultura neo-pagana
del pretendido neo-racionalismo posmoderno. (Cf.
Carlos Diaz Hernandez, filésofo personalista moune-
riano espaiol: “Preguntarse por Dios es razonable”,
1989). Urge, entonces hoy, replantear un didlogo in-
terdisciplinario entre Ciencia, Filosofia y Teologia,
en términos de Razén y Fe, que permita superar del
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todo la todavia vigente trampa mortal de los reduc-
cionismos cientifistas, que actualmente se han per-
vertido en tecnicidas, ecocidas e incluso biocidas, vy,
por consiguiente, reconocer siquiera como una posi-
bilidad que: “La razén y la fe son dos alas mediante
las cuales el hombre se eleva en la busqueda de la
Verdad” / Enciclica “Fides et Ratio” de Juan Pablo
II, 1998, numeral 1).

Con razon, la ultima version de la Agenda Latinoa-
mericana (2012) espolea a la ciencia y la tecnologia
actuales a procurar el ‘Buen vivir y convivir’, que
la expresion indigena andina plasma como ‘Sumak
Kawsay’, que no puede ser el ‘bienestar’ consumista
del Capitalismo neoliberal sino una nueva alternativa
de vida bio-eco-ética (Pedro Casaldaliga, agendalati-
noamericana.org, 2012: pp. 10-11).

Algunas luces prospectivas sobre el didlogo
ciencia-teologia

Coincidimos con Juan Luis Ruiz de La Pefia cuan-
do propone “una nueva propedéutica (induccion)
para una Nueva Evangelizacion”, que recoja cuando
menos cinco Valores actuales en los cuales muchos
personajes convergen, tanto creyentes como ateos:
la dignidad e inviolabilidad de cada ser humano, la
defensa de los derechos de las minorias étnicas, so-
ciales y culturales, la condena enérgica de la guerra
y otras formas de violencia institucionalizada, el res-
peto ecologico creciente a la Naturaleza y la preocu-
pacion por alcanzar un consenso universal en torno a
los Valores éticos minimos.

Efectivamente, se trata de una segunda Con-version
(‘re-conversion’ puede decirse hoy), mas dificil que
la primera, al decir del Cardenal Walter Kasper, gran
tedlogo actual, pues nos hallamos hoy inmersos en
un secularismo (1éase ‘neo-paganismo’) a ultranza.
Entonces tres vectores deben ser articulados hoy:
re-definicion de la Racionalidad, recuperacion del
Sentido y re-descubrimiento de la significatividad
de Dios, pero tomado este Ser Superior no como un
ente racional o entelequia, sino existencial, viven-
cial. En cuanto al primer vector (“La crisis de la Ra-
cionalidad” la denomina Cornelius Castoriadis), se
re-plantea el didlogo Ciencia-Fe (hoy en términos de
evolucion-creacion). En este orden de ideas, el Evan-
gelio es trans-racional, meta-l6gico mas no por ello
mitolégico; implica un tipo de razéon no circunscrita
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a lo empiricamente verificable o a lo l6gicamente demostrable. Este tipo de Razén
mayuscula (que podriamos denominar ‘supra-razén’) es mas razonable que la pre-
sunta racionalidad inmaculada de las ciencias experimentales y del discurso constric-
tivo. “Existe lo mistico”, acotaba incluso Ludwig Wittgenstein, aunque afirmaba que
era inefable, indecible... En este sentido, en sus Obras ultimas hay testimonios estre-
mecedores de la hondura angustiosa sobre las preguntas que ¢l mismo habia vetado
en sus escritos filosoficos. Ademas, esta el testimonio de Jean Paul Sartre, quien cerca
de su muerte exclamo: “{El Absoluto, del cual tanto he huido y he combatido en mis
Obras, hoy lo siento mas cerca que nunca!” Seglin testimonio personal que me dio
Monsefior Gonzalo Restrepo R., Arzobispo de Manizales, doctor en filosofia de La
Sorbona. Y creemos a pie juntillas en esta perla testimonial, silenciada y vetada por
su compaiiera agnostica Simone de Beauvoir... Como también se sabe de la ‘conver-
sion’ final de M. Heidegger a la fe, y del genial escritor argentino Jorge Luis Borges.

Un eminente epistemo6logo como Karl Popper afirmé en “La logica de la investiga-
cion cientifica” (1977), que el tan ansiado prototipo de investigacion ‘objetiva’ es
imposible sin fe (que él denomina ‘pre-juicio’) en un minimo de ideas especulativas y
puramente intuitivas. Asimismo, el mismo criterio lo dio a entender Thomas Kuhn en
su famoso libro “La estructura de las revoluciones cientificas” (1975), que postuld los
‘cambios de paradigma’. Paul Feyerabend, por su parte, preconizé un ‘anarquismo
epistemoldgico’ en sus obras “Contra el método” y “Adios a la razon” (1974, 1992),
paradigma que para algunos se convierte en ‘enemigo de la ciencia’. Afirmé él que
se debe hablar de ‘ciencias’ en plural y no de una ciencia dogmatica singular. Asis-
timos entonces hoy al fracaso del empirismo l6gico o neo-positivismo. La ciencia
no puede ser fruto de una adhesion a la racionalidad absoluta, e incluso implica un
amplio margen de discontinuidad en su proceso. La ‘empiria’ (equivalente al antiguo
‘ver para creer’ de santo Tomds Apdstol) presupone siempre una actitud metafisica.
Hoy entonces se aboga por una razoén no reduccionista. La ciencia se detiene en el
‘como’ funcional, sin llegar al ‘por qué’ ni al ‘para qué’ (‘telos’ = finalidad). Por
tanto, siempre apunta hacia una verdad pentltima, no ultima. “El hombre es mas que
razon, y la Razén humana es mas que la razén cientifica”, anota con lucidez rotunda
J. L. Ruiz de La Pefia (1995: p. 282). El conocimiento cientifico es exacto y util, pero
siempre incompleto, falible y perfectible, ‘falsable’ o refutable segun el mismisimo
Karl Popper. Y el saber sapiencial (sabio y proléptico: conocimiento anticipado por
la intuicion) no es incompatible con el cientifico, sino complementario, segiin Kurt
Hubner, autor de “Critica de la razén cientifica” (1981).

Por consiguiente, la racionalidad cientifica debe complementarse con la razén fi-
loséfica, la razén artistica, la razon ética y la razon teoldgica. Asi lo evidencian X.
Zubiri y en general la llamada Escuela de Madrid (J. Ortega y Gasset: ‘Dios a la
vista’; M. Garcia Morente: “El promontorio de la Divinidad’; Maria Zambrano con
su ‘razon poética’, y J. Marias), y J. Guitton como fildésofos, pero también cientificos
como Skolomowski, el citado Hubner y Brown. Con mucha razon afirma el pensador
neotomista Etienne Gilson: “jNada iguala la ignorancia de los filosofos modernos
en cuestiones de ciencia, excepto la ignorancia de los cientificos modernos en cues-
tiones de filosofia y teologia!” (El énfasis es nuestro). El mismo Albert Einstein -al
respecto- afirmaba: “El miedo a lo metafisico es fatidico, pues el cientifico no puede
arreglarselas sin metafisica” (1981: p. 57). Merece entonces especial mencion santa
Edith Stein, secretaria de Edmund Husserl en su escuela fenomenologica —y luego
martir en la camara de gas de Auschwitz-, quien en su tesis doctoral intitulada “Ser fi-
nito y ser eterno: Ensayo de una ascension al sentido del Ser” (2004) nos fundamenta
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‘la estructura de la Persona humana’ en su dimension
de trascendencia. En efecto, en un apéndice de este
trabajo —bajo el titulo “El castillo del alma” (2002)-
realiza un andlisis de la Obra de santa Teresa de Jesus
a la luz de la filosofia contemporanea, revelandonos
que la psicologia moderna se queda sin alma y su-
cumbe en un egotismo vacuo si no da el salto a la
vida del espiritu, y fundamentandose en una muy re-
veladora confesion final de su maestro Edmund Hus-
serl a una monja benedictina, poco divulgada:

La vida del hombre no es mas que
un caminar hacia Dios. Yo intento
alcanzar este fin pero sin pruebas
teoldgicas, métodos o ayudas; en otras
palabras, alcanzar a Dios sin Dios.
Como sea, yo tengo que eliminar a
Dios de mi pensamiento cientifico
para preparar el camino hacia Dios a
aquellos que, a diferencia de usted, no
tienen la seguridad de la Fe a través de
la Iglesia (2002: p. 442).

En este orden de ideas, se ha afirmado que sin Aris-
toteles no habria habido fisica, como sin ontologia
y teologia medievales no habria habido un genio
cientifico como Galileo Galilei. Reiteramos: se re-
quieren entonces “Los tres ojos del conocimiento”
(sensorial, racional y espiritual) aunados para llegar
hoy a una indispensable ‘omni-comprehension’ de
la realidad y del universo, el nuevo paradigma que
hoy necesitamos tanto y que un precursor y pionero
como santo Tomas de Aquino poseyd como ningin
otro (incluyendo a Edgar Morin y su ‘Pensamiento
Complejo’ de moda hoy), en orden a superar el atdvi-
co ‘error categorial’ o mezcla miope de planos... Por
eso, afirmo el mismisimo J. Habermas:

Cuando me sumerjo en la Obra
de Tomas de Aquino me siento
arrebatado por la complejidad y
rigurosidad de su argumentacion
dialogica.

Soy un admirador suyo y de su
autenticidad.
Hoy ya no existe una roca de tal
envergadura...
porque todo tiende a perder su
seriedad en la niveladora sociedad de
los mass-media (...)
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(Jurgen Habermas en:
“Israel o Atenas”, 2001: p. 189/
Citado en PEI-USTA, 2004: p. 13)

Incluso P. Feyerabend admiti6: “Ya es hora de vol-
ver a apreciar la mas amplia perspectiva de las cos-
movisiones religiosas” (“Adios a la razon”, 1992:
pp.101,111). Quizas lo rescatable de la Posmoder-
nidad haya sido evidenciar que el pensamiento se
ha debilitado, pero a fuerza de ‘razén instrumental’
(Max Horkheimer). Se debe abrir espacio a verda-
des absolutas como la dignidad humana, ciertos
‘metarrelatos’ que de todas maneras prevalecen, no
negociables ni sustituibles por ‘correlatos’ desecha-
bles por ser provisionales. Asi ya lo reivindicaba san
Agustin en su opusculo “Contra los académicos”.

El segundo vector es la recuperacion del Sentido:
ya Albert Camus afirmaba que el sentido de la vida
era el problema fundamental de la filosofia y, en
su defecto, el suicidio (“El mito de Sisifo”, 1965).
Viktor E. Frankl, conjugando psicoanalisis y exis-
tencialismo, postulard el ‘suprasentido’ en su obra
“El hombre en busca de sentido”, tras tres patéticos
afnos de experiencia-limite en un campo de concen-
tracion nazi. Vistas asi las cosas, el nihilismo (culto a
la nada, al sinsentido o al absurdo) queda descartado,
sin piso, como respuesta. Es que el hombre siempre
se ha abierto a la ‘credentidad’ (fe en sentido pleno) y
a la ‘fiducialidad’ (la esperanza), en actitud teologal,
la gratuidad meta-logica del acto de fe. El hombre
no puede dejar de creer, verbo al parecer léxica y se-
manticamente afin a crear. El cree siempre en algo,
incluso en la mas extrema nada. Pero, “la civiliza-
cion de consumo opera hoy como un nuevo opio del
pueblo”, apuntala J. L. Ruiz de La Pefia, y se nece-
sita el Evangelio para despertar a estos anestesiados,
devolviéndoles el ‘horizonte de sentido’ (ratificamos
el término suprasentidos), que denominamos en cla-
ve cristiana salvacion escatoldgica, pero también Li-
beracion intrahistorica.

El tercer vector candente es la re-significatividad de
Dios. jRe-nombrar a Dios, re-significarlo tras tan-
tos encubrimientos y distorsiones (jparapetos, si-
mulacros y pantomimas pseudo-religiosas!) Es que
nos hemos sumido, consumido y subsumido en una
‘insignificancia’ de Dios. Y desaparecido Dios, el
Mundo (la Naturaleza) se ha re-mitificado en un neo-
paganismo, en un historicismo ciego y aciago, o en
un antropocentrismo romo hasta llegar a un vulgar



agnosticismo que ni siquiera llega a un serio ateis-
mo argumentado. Y la actitud predominante entre los
increyentes no es tanto este ultimo, sino el cémodo
y burgués ‘pos-teismo’. Xavier Zubiri nos puntua-
liza que ante las tres posibilidades de una respuesta
afirmativa (teismo), negativa (ateismo) y suspensiva
(agnosticismo), hoy emerge la cuarta alternativa: ne-
gar que exista un verdadero problema de Dios (rele-
gandolo a pseudo-problema, 1984: p. 11), posicion
a la que —curiosamente- llega en su ultima obra Ste-
phen Hawking, siendo ¢l mismo un patente ‘milagro’
viviente, inexplicable cientificamente.

Debemos reconocer que aun los denominados ‘Pen-
sadores de la Sospecha’ (en especial K. Marx, F.
Nietzsche y S. Freud) esperan aun de nosotros los
creyentes una auténtica respuesta: porque un Dios
in-humano o anti-humano es inaceptable e in-crei-
ble. En ese sentido, jes preciso reconocer que los
creyentes hemos contribuido al ateismo rampante de
hoy! Somos corresponsables del creciente descrei-
miento: velando, no revelando, el genuino rostro de
Dios y de la religion (Cf. Constitucion Pastoral del
Concilio Vaticano II, ‘Gaudium et Spes’ o ‘Gozo y
Esperanza’, 19,3). Ernst Bloch, marxista en aparien-
cia ateo, en su obra “El principio esperanza” no deja
de ver en Jesucristo el arquetipo de lo humano. Pero
debemos reconocer con humildad “las desfiguracio-
nes esperpénticas de la idea de Dios y, muy concreta-
mente, del Dios cristiano”, confiesa con diamantina
franqueza J. L. Ruiz (1995: p. 294). El Dios liberador
se nos volvid no pocas veces -en atroces recodos de
la historia- un ‘dios opresor’, mediante Cruzadas, In-
quisiciones aberrantes y execrables... jHasta Hitler
pasoé por cristiano y su emblema fue la cruz gamada!
Urge, entonces, la re-composicion del Rostro autén-
tico de Dios, el revelado en Jesucristo como ‘pasion’
por lo humano: el de los humillados y oprimidos por
pura y absoluta gratuidad del Amor... ‘He aqui el
Hombre’ = ‘Ecce Homo’ (Jn 19:5) del ‘jesed-emet’
(en hebreo ternura y fidelidad plenas.) Véase, al res-
pecto, la Agenda Latinoamericana 2011, pertinente-
mente intitulada: “;Qué Dios y qué religion hoy?”

Se trata entonces de re-comprender hoy el Mundo
en su trinidad metafisica: Dios-Hombre-Naturaleza
(la vision ‘cosmoteandrica’ del citado Raimon Pa-
nikkar). Urge re-orientar la historia que pasé del teis-
mo al ateismo —pasando por el deismo-, del mundo
sin Dios al hombre sin mundo, y luego al mundo sin
hombre. Es preciso superar tantos ‘ismos’ y sismos:
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positivismo, nihilismo, existencialismo, posmoder-
nismo e incluso ‘pos-posmodernismo light’, que
conducen a un mundo ‘in-fundado’ y ‘des-fondado’
(Enrique Rojas Montes: “El hombre light: una vida
sin Valores”, 2000).

Es preciso re-asumir al Dios Personal y libre (no
una energia impersonal y amorfa), origen de nuestra
propia ‘personeidad’. Y superar, para alcanzar este
cometido, “el drama del humanismo ateo” como ya
lo denominaba Henri de Lubac, S. J., el antropocen-
trismo que todo lo mediatiz6 (instrumentalizo) y co-
sifico. Recuperar, por tanto, la Libertad responsable
unica del hombre, porque “la negacion de un Abso-
luto personal no facilita las cosas a la validaciéon de
los derechos personales absolutos, incondicionados
y universalmente reconocibles”, segin puntualiza
Ruiz de La Pena (1995: p. 300). Al respecto, el teo-
logo dominico holandés E. Schillebeeckx advierte:
“La profunda ética precisa de un Dios que es mas
que la ética humana horizontalista. Cuanto mas ca-
llamos sobre este Dios ‘supra-ético’, Fuente ultima
y horizonte de toda ética, jtanto mas nos entregamos
los hombres a idolos o dioses fabricados por noso-
tros!” (“Los hombres, relato de Dios”, 1994: p. 65,
el énfasis es nuestro). Y W. Pannenberg, connotado
tedlogo aleman, apuntala: “El hombre s6lo puede ac-
ceder enteramente a si mismo en referencia a Dios,
pues el tema de Dios va inalienablemente unido al
vivir humano” (“Antropologia en perspectiva teo-
logica”, 1993: p. 291). Y Xavier Zubiri vuelve a
embestir con valido pleonasmo: “La realidad per-
sonal de Dios es la posibilidad de realizarme como
Persona, pues cuando se llega a un Dios Personal,
la voluntad de fundamentalidad es la actitud de ser
persona relativamente absoluta ‘en’ la Persona ab-
solutamente absoluta que es Dios” (“El Hombre y
Dios”, 1984: p. 295).

Empero, se precisa también reconocer que la ulti-
ma palabra en este ambito no la tendra la teodicea
o especulacion filosofica sobre el ‘problema-Dios’,
sino la experiencia religiosa, mistica, mistagogica
como la de los primeros cristianos, que nos remonta
al Misterio e implica una “ruptura epistemoldgica”
con expresion de Gaston Bachelard (Ferrater, 2001:
pp.- 700-701, véase la voz ‘corte epistemoldgico’:
‘cambios bruscos en la evolucidon de una ciencia y, en
general, del conocimiento’, expresion que nosotros
preferimos traducir como ‘salto epistemologico’).
O, si se prefiere, se trata en tltimas de “la experien-
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cia ‘re-ligante’ al poder de lo real, mostracion mas
que ‘de-mostracién’ de Dios” (Zubiri, 1984: p. 130)
como clave ultima que otorga al todo comprehensi-
bilidad (con elocuente ‘hache’ intermedia), y al hom-
bre su plenitud de sentido. ‘Omnitud’ decia German
Marquinez Argote. El Absoluto positivo y personal,
infinitamente distante e indeciblemente proximo
(trascendente e inmanente al mismo tiempo y bajo el
mismo aspecto, jacaso contradiciendo el ‘principio
de no-contradiccion’?), Ser al que podemos llamar
los cristianos ‘Dios Padre’. Ya no ‘motor inmovil’
frio ni ‘causa incausada’, simples ‘entelequias’ aris-
totélicas, las mas de las veces ilusas o quiméricas
(Cf. Ruiz de la Pefia, 1995: p. 302).

En este contexto, reconozcamos la imposibilidad de
la simplista demostracién apodictica (necesaria, in-
condicionada) y ‘aprioristica’ de Dios, que lejos de
negar su realidad, certifica su ‘hiper-realidad’. Por-
que un Dios tan ‘demostrable’ -como antafio se pre-
tendio- seria un idolo supeditado, subsumido por la
razon humana, manipulable, jun mero antropomor-
fismo de bolsillo! (segun el mismo M. Heidegger).
Es que, como lo da a entender Kolakowski, el hom-
bre carece de la suficiente capacidad interpretativa
(hermenéutica) para discernir inequivocamente la
presencia de Dios desde la ‘racionalidad pura’:

En rigor, la mas alta hazafia de la divina
Omnipotencia no es crear el mundo
de la nada, sino crear un ser capaz
de negar libremente a su Creador (...)
Dios in-demostrable por hiper-real,
la secreta Fuente de nuestra vida y
sustento permanente de nuestra Paz, jel
Padre comun que nos re-liga a todos en
una comun fraternidad universal y nos
comparte su eterna felicidad! (...) Hace
falta tanta ‘fe’ y decision para no creer
COmo para creer.

Tal es la estocada final del licido pensador persona-
lista y tedlogo espafiol Juan Luis Ruiz de La Pefia
(1995: p. 303).

Otro trillado argumento contra Dios que hoy quiere
envalentonarse aun mas es el enigma del mal, pie-
dra de tropiezo y escandalo para muchos. jTantas
victimas inocentes en la atroz historia! La torturante
pregunta del hombre desde los tiempos de Job: ;Por
qué tanto dolor humano? Pero tampoco hay respues-
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ta cabal de indole cientifica, tedrica o filoséfica ante
el misterio del sufrimiento del inocente. Pero, para-
ddjicamente, aqui la fe se torna mas consistente atn:

La que apela a una metafisica de la
finitud resulta insubsistente... No se
puede comprender logicamente que el
‘mal’ metafisico de la condicion finita
implique necesariamente el ingrediente
del sufrimiento (...) La tnica Clave
que descifra el dolor incomprensible
del inocente es el Siervo de Yahvéh
(‘Cordero de Dios’ / Jesucristo / Isaias
53), que so6lo por Amor se entrega sin
reservas. Misterio iluminado con una
donacion de significado que rescata al
hombre del absurdo... Ante el Misterio
del Mal la Fe no nos impone una teoria
filosofica sino propone ante todo una
praxis, ‘una respuesta destinada a
hacer productiva la aporia: no se trata
de preguntarse de donde viene o por
qué existe el mal, sino ;qué hacer
contra el mal?’ (Paul Ricoeur: ‘El mal:
un desafio a la filosofia y a la teologia’,
1986: p. 38 / Citado por Ruiz de la
Pefia, 1995: pp. 305-306).

No se trata, pues, de encontrar una salida argumenta-
tiva sino una propuesta practica (praxioldgica la lla-
mamos en tanto solida fusion de teoria y praxis), que
comunica una experiencia, un testimonio, creyendo
y esperando en Dios Padre desde la vivencia cruda
de la Cruz (‘la locura de la Cruz’, aporia insoluble
que testimonia san Pablo / Borda-Malo, 2009: pp.
21-39), condensacion insuperable del dolor humano
mas acerbo. jAbyeccion extrema, ano-nada-miento
(‘kénosis’), pero también ‘apoteosis’ de resurreccion
y triunfo definitivo! El mal revierte no tanto sobre la
realidad de Dios (;existe o no Dios?), cuanto sobre
su naturaleza (;,como es Dios?). Desde el ‘Aconteci-
miento-Jesus de Nazaret’, el balbuceo de respuesta
es que Dios es tal que no se limita a co-existir con
el mal, sino que lo asume en su realidad divina (nos
atrevemos a afirmar de forma plastica que lo reci-
cla misteriosamente). La Pasion del Hombre es en
la Pasion del Siervo-Jesus la Com-pasion del propio
Dios. Y El, como nosotros, se pone del lado nuestro
y se deja interpelar y agredir por el ‘misterio de ini-
quidad’ (IT Tesalonicenses 2:7); se hace pasible, esto
es, sufriente hasta el extremo, el maximo limite de la



historia. Ya no es el ‘dios’ blindado de la teodicea o
incluso de la ‘anti-teodicea’, al decir de Ruiz de La
Pefia. So6lo sabe quién y cémo es Dios el que acepta
que también El, y no ya sélo el hombre, se ve con-
cernido, tocado y estrujado por el mal. Y solo puede
cargar con el mal el que acepta que el propio Dios
ha cargado con €l en su Hijo, ni mas ni menos... jOh
Misterio que estremece!

He aqui la certeza incuestionable que s6lo aportan
la Fe y la Esperanza teologales: tantas victimas ino-
centes de las atrocidades y monstruosidades de la
historia humana —lo unico globalizado y localiza-
do que conocemos hasta hoy, y concretado en toda
nuestra Indoamérica y nuestra Colombia ensangren-
tada por aberrantes ‘falsos positivos’, aqui mismo en
Cali asolado por mucha barbarie e injusticia-; estas
victimas se levantaran algin dia de sus sepulcros y
enjuiciardn nuestra Humanidad corrupta. jEl atroz
martirologio de nuestro Continente es un argumento
contundente que hasta hoy no convalida la ciencia,
pero que salta a la vista como una evidencia fruto
de un minimo de logica que nos inyecta la Teologia!
De lo contrario, la simple respuesta para tanto dolor
seria un estupido y absurdo rétulo o epitafio ‘de ma-
las’, ‘pos-posmoderno y light’.

Entonces el creyente también soporta, asume el mal,
sobrelleva, ‘toma-sobre-si’ el pecado del mundo para
transfigurarlo, porque existe un ‘T0’ divino que con-
migo integra el ‘nosotros’ (‘Emmanuel’ = ‘Dios-con-
nosotros’), sujeto paciente de dicho mal. Dios y el
mal asumen entonces un sentido nuevo, inédito. Sin
Dios el mal aplasta al hombre inexorablemente... Y
he aqui la victoria definitiva sobre el mal, redimiendo
al hombre para siempre de toda crucifixion, como lo
ha expresado el jesuita Jon Sobrino, sobreviviente de
la masacre de El Salvador (1989). La interpretacion
cristiana del mal se opone, por consiguiente, a toda
forma de pasividad sumisa y resignada, demanda una
disposicion activamente beligerante (la Noviolencia
combativa -de cuya falta hoy tanto adolecemos- es
la concepcién mas proxima), y que testimonia —en
ultimas- que el mal siempre sera vencible. En este
contexto brota una praxis liberadora y solidaria, irre-
nunciable en el ‘Kerigma’ o anuncio cristiano y la
catequesis de hoy, planteamiento sin precedentes en
la filosofia y en las religiones, jy cuanto mas en la
ciencia y la técnical... Y esto constituye una ineludi-
ble e inaplazable propedéutica de la fe e incluso una
muy actual y necesaria profilaxis de la religion. (Asi
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interpretamos, re-leemos y parafraseamos el remate
del magistral planteamiento de Juan Luis Ruiz de La
Pefia (Cf. 1995: pp. 306-309).

Conclusiones

- Conviene delimitar los términos religion y teologia
para evitar equivocos y ambigiiedades. No obstante
o si obstante, dentro de un didlogo serio y de alto
nivel, pueden evidenciarse mas convergencias que
divergencias, en cuanto que las dos instancias y pa-
radigmas apuntan hacia una sola verdad holistica y
sinérgica, como lo evidenciaron en su didlogo el fi-
sico aleman Albert Einstein y el poeta mistico hinda
Rabindranath Tagore (1930). Son compatibles, pero
todavia reclaman un arduo trabajo de conciliacion,
nada facil. La analogia entre razén y fe como dos
alas humanas para remontar vuelo hacia la verdad —
del Papa Juan Pablo II- cobra insospechada vigencia,
plantea y propone puentes entre las dos imprescin-
dibles facultades cognitivas del hombre: la razén y
la fe, la primera de indole natural y la segunda de
indole sobrenatural. Conviene continuar indagando
a fondo sobre los jugosos didlogos de D. T. Suzuki y
Erich Fromm (1957), de Jean Guitton y los hermanos
astrofisicos Bogdanov (1991), y més recientemente
de Umberto Eco y Carlo Maria Martini (1995-1996),
y de Joseph Ratzinger (hoy Benedicto XVI) y los fi-
l6sofos ateos Paolo Flores D’ Arcais (2000) y Jurgen
Habermas (2004 / 2008).

- Si conviene —de todas maneras— plantearse pre-
guntas radicales y puntuales en un mundo cientista
que amenaza con convertirse, hoy mas que nunca,
en ‘tecnicida’: ;Como puede la ciencia actual ex-
plicarlo todo? A todas luces, la ciencia hasta hoy no
ha resuelto ningln interrogante visceral del hombre:
la muerte, la eternidad, el misterio del dolor huma-
no, porque ella aporta verdades pentiltimas mas no
sentidos ultimos y menos se puede esperar de ella
un ‘suprasentido’. Es pertinente traer a colacion la
anécdota de Alfonso Lopez Quintds, filosofo axio-
logo espafiol: tropezo él en Paris con las ruinas del
Templo de la Nueva Religion de la ciencia que sofid
Augusto Comte en el siglo XIX, y el contraste con
la siempre viva y lozana catedral de Notre Dame,
donde se convirtio el poeta Paul Claudel escuchando
el ‘Magnificat’ gregoriano... La ciencia no habla de
valores, de sentido, de metas ni de fines definitivos.
Todo para ella es provisional. Y de estos horizontes
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infinitos necesita el ser humano de todos los tiem-
pos para ser feliz. Y cabe también interpelarse: ;El
progreso cientifico y tecnologico implica necesaria-
mente un declive religioso? De hecho, hoy se abren
nuevas perspectivas para el dialogo ciencia-filosofia-
religion-ética-arte, como cinco pilares de la Cultura
humanistica, que desafortunadamente se ven hoy tan
escindidos en la Academia. Ellos pueden marchar
juntos, sobre todo en el &mbito universitario actual,
“Ciencia con Conciencia” como ha escrito Edgar
Morin en su ‘Pensamiento Complejo’, respondien-
do al Pecado Social Capital denunciado hace sesenta
afios por Mahatma Gandhi: “Ciencia sin Concien-

LT}

cia .

- Muy desafortunadamente, hoy se capta el ausen-
tismo de los cristianos en el mundo de la ciencia, la
cultura, el arte y el pensamiento. Ya lo decia el Papa
Pablo VI: “La ruptura entre Evangelio y Cultura es,
sin duda, el drama de nuestro tiempo” (‘Evangelii
Nuntiandi’, 1975: Num 20).

- Urge entonces una evangelizacion de la ciencia en
la construccion del auténtico bien comtin. No de-
bemos temer una apertura al didlogo critico con la
ciencia y la tecnologia, desde el Ecumenismo y un
sano pluralismo, e incluso desde el Dialogo interre-
ligioso (Borda-Malo, 2010). Por otra parte, también
se requiere una franca auto-critica (ante tanto unifor-
mismo borreguil tan comun), en orden a superar un
dogmatismo y ‘jerarquismo’ catélicos que opacan el
Evangelio sencillo y fraterno. Urge ademas dar lugar
a cierto margen de disenso: recuperar la ‘koinonia’
o comunion profunda dentro de la diversidad, aun-
que sin caer en ‘la tirania del relativismo’ que audaz-
mente ha pregonado el actual Papa Benedicto XVI.
Persisten —lo reconoce Ruiz de La Pefia—‘innegables
torpezas del paquidérmico aparato eclesidstico (...)
Se necesita una obediencia que no sea simple so-
metimiento ni renuncia al ejercicio de la libertad”
(1995: pp. 323-324). Ahora bien, sorprenden posi-
ciones simplistas como la mas reciente de Stephen
Hawking: “La ciencia ya no necesita a Dios. La teo-
logia es innecesaria” (“The grand Design”, 2010,
google). A todas luces, realidades tan grandes como
la libertad, el pensamiento y la conciencia humana
no pueden ser subproductos azarosos de un proceso
evolutivo sin causa ni finalidad especificas, en que a
la materia omnipotente se le salio el hombre de las
manos... Y, menos aun, puede quedar en el vacio el
dolor de tantas victimas inocentes de la historia, sin
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una respuesta trascendente que deslinde de una vez
por todas el bien del mal... jDebe existir una meta,
supra o trans-l6gica que dé —por fin- respuesta a tan-
tos interrogantes que la ciencia aun no esta en capa-
cidad de responder! De lo contrario, parodiando a G.
Leibniz, jeste seria ‘el peor de los mundos posibles’!
Por ‘reduccion al absurdo’ -o si se quiere ‘a fortio-
ri’-, también puede emerger una prueba axiomatica
a favor de Dios: ante tanta atrocidad —sobre todo la
desencadenada por la estupidez y maldad humanas
(evidenciadas por el mismo A. Einstein, culpabiliza-
do por la Bomba atémica) tiene que existir su anti-
tesis de equidad y justicia que s6lo un Ser Superior
puede asumir. jDe lo contrario, estamos inmersos en
la peor de las pesadillas, la sinrazon y el sinsentido
extremos! Y el suicidio seria la unica honesta sali-
da, como ya lo enfatiz6 el diamantino y monolitico
Albert Camus en su ensayo “El mito de Sisifo”. Tal
es mi testimonio ya muy personal -mas alld de una
disertacién intelectual-, que paso por esa ‘situacion-
limite’ jaspersiana. ..

- Argumentamos que, si bien la ciencia y la fe son
complementarias y apuntan hacia una tnica Verdad
—porque la Realidad no puede tener dos verdades
yuxtapuestas y contradictorias: ciencia versus teolo-
gia-, sus mediaciones —razon y fe- implican un ‘salto
epistemoldgico’ que abre espacio hacia una nueva
‘Frontera epistemologica’ (Gaston Bachelard), que a
su vez evidencia los limites del conocimiento disci-
plinar y la urgencia de la construcciéon de una unica
verdad holistica y sinérgica. A nuestro modo de ver,
la intuicion creadora postulada por no pocos pensa-
dores (H. Bergson) seria un puente entre la razén y
la Fe, a tenor de lo expresado lucidamente por So-
ren Kierkegaard en su Obra “El concepto de la an-
gustia”: “La Fe es la certeza interior que anticipa la
infinitud” (1967: p. 154). En este orden de ideas, la
deduccién y la induccion tradicionales podrian ser
trascendidas por la ‘abduccién’ o ‘retroduccion’
propuesta por Charles Peirce: inferencia hipotética,
instinto de conjetura e intuicion (Ferrater, 2001: pp.
13-14), que supera una logica plana y chata. Recor-
damos que los gnosticos hablaban de “Pistis sophia”
(= “‘Sabiduria de la Fe’), revelador texto descubierto
en el siglo XVIIIL.

- Sin embargo o con embargo, se capta un “re-na-
cimiento espiritual por acrisolamiento”, mas alla de
todas las contradicciones, pero al cual se debe hoy
dar cauce claro... El cristianismo es la Unica religion



del futuro absoluto, segin Karl Rahner, eminente
tedlogo aleman jesuita del siglo XX. Pero, cabe la
sincera pregunta de J. L. Ruiz de La Pefia: “;Con
qué rostro va a comparecer ante el mundo la Iglesia
del siglo XXI?”. Es mas -acota E. Schilleebeckx, O.
P.-, “;Tiene aln futuro la Iglesia”. Y, como didcono
permanente, yo me lo interpelo sin ambages.

- Es preciso replantear “El perfil de la Iglesia so-
breviviente”: No detentadora del poder temporal
(‘cristiandad’ neo-constantiniana), sino Comunidad
orante, comprometida y testimonial (“el cristiano
del futuro serd un mistico o ya no significara nada”,
apuntala el mismo Karl Rahner, S. J., en “Escritos de
Teologia™). Se trata, por consiguiente, de ‘evange-
lizar en un mundo presumido de poscristiano’, que
restablezca el fecundo didlogo Fe-Cultura-Ciencia,
retomando el Discipulado de siempre de cara a una
auténtica Misién Continental y Global, con énfasis
teo y cristocéntrico y no simplemente eclesiocéntri-
co. Urge irradiar una Iglesia liberadora en una socie-
dad ‘light’ que padece anemia espiritual progresiva,
que vacia todo de su substancia. Una Comunidad fra-
terna (“All men are brothers” decia Mahatma Gand-
hi, evangelizandonos desde el fondo del Sermén de
la Montafia). Iglesia més organismo vivo y herma-
nado que organizacién institucionalizada o empre-
sa, como muchas veces se ve con estilo gerencial.
Iglesia samaritana o misericordiosa ante el hombre
caido y degradado que re-asuma una ortopraxis de
liberacion mas que una ortodoxia doctrinal.

- Es posible continuar removiendo una estructura
aun piramidal (clericalista) en que el laicado no es
tenido en cuenta debidamente desde el Bautismo —el
maximo sacramento que a todos nos nivela en pie
de igualdad-, mas alld de los Ministerios (etimold-
gicamente ‘servicio’ o diaconia), que no pocas veces
implican privilegios y autoritarismo. En efecto, auto-
ridad traduce del latin ‘auctoritas’ = ‘hacer crecer’...
No es admisible tanta clericalizacion y machismo
dentro de la Iglesia (patriarcalismo excesivo), que
descalifica ‘a priori’ sinceras y necesarias posturas
reformistas e incluso disidentes.

- “Hoy no se quiere una Iglesia intolerante, anti-plu-
ralista, centralista, inmisericorde, evasionista y des-
encarnada”, remata con franqueza J. L. Ruiz de la
Peia (1995: p. 351), sino una Iglesia servidora (en
la “Diaconia de la Verdad”, FR 46, pero sin pode-
res temporales), a imagen y semejanza del Siervo de
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Yahvéh, su Fundador. Una Iglesia-Sacramento que
‘obre lo que significa’ con identidad evangélica, en
trance de permanente y promisorio Re-nacimiento,
que permita llegar con diafania —sin tantas opacida-
des humanas- a la Nueva Cultura del III Milenio, la
Buena Noticia de Salvacion integral del Hombre.

- Las universidades catdlicas estan llamadas a una
identidad y mision especificas que apuntan hacia la
integracion del saber, al didlogo eficaz entre razon
y fe, a una formacidén ética y moral, y a la profun-
dizacién teoldgica (Cf. Exhortacion apostolica “Ex
corde ecclesiae”, 1990: n. 15-20), dentro de un enfo-
que interdisciplinario, mision de servicio al hombre
y a la sociedad que no pueden obviar. Esta compleja
Pastoral universitaria implica una dialégica Evan-
gelizacion de la Cultura que interrelacione Ciencia,
Arte, Filosofia, Etica y Espiritualidad en un todo
armonico. En nuestra modesta opinion, las universi-
dades constituyen el lugar de Mision por excelencia
hoy, a veces una suerte de ‘jungla’ de confusionismo
que es preciso evangelizar, sin dogmatismos pero sin
‘negociar’ y perder ‘la luz y la sal’ de su identidad
primigenia: mezcolanzas de ciencia y tecnologia con
neo-paganismo y esoterismo, sincretismo religioso
(fenémeno de ‘New Age’, 2003).

- Por ultimo y para culminar en climax esta ‘qui-
tancia’, mas que convencional ‘ponencia’... Con el
controvertido poeta nadaista colombiano Gonzalo
Arango —luego profundo converso sin dejar nunca
de ser Profeta insobornable-, podemos exclamar con
énfasis, mas que intentar responder ante problemas
tan ocednicos y existenciales, ineludibles e inaplaza-
bles: “jLa sed trascendente no se discute! (...) jMi ser
exige ser eterno!” (1997: p. 157).
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