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Resumen

Se analiza la presuncién de Inocencia y el in
dublo pro reo en sede de casacién, a partir del
caso de DUMAR FERNANDO CASTRILLON, quien
fue condenado a 60 afios de prisién por el Juz-
gado Octavo Penal del Circuito de Bogota D.C.
y por |a Sala Penal del THbunal Superior del Dis-
trito Judicial de la misma cludad, como coautor
responsable de los delitos de doble homicidio
agravado en concurso heterogéneo con el por-
te ilegal de armas de fuego de defensa personal
y hurto calificado, y luego fue absuelto por la
Corte Suprema de Justicla.

Para realizar éste andlisis se hace una presen-
tacién de los derechos fundamentales de pre-
suncién de inocencia y duda probatoria, para
luego estudiar la técnica de sustentacién de la
causal primera cuerpo segundo frente al error
por falso juicio de identidad.

Hacamos referencia a “presuncion de inocencia ¢ in dubio pro 180° porque ésta 8s la descripcion que, sobre estos derechos
hundamentales, hace ia ley 508 de 2004 en ol articuio 7°.
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Abstract

In this paper some relevants aspects of the Dumar Castrillon 's case will be analized, such as the
complaint, the opinion of the general atttorney s office, and the Supreme Court sentence. This is
famous case because the defendant was condemned by the juzgado Octavo Penal del Circuito de
Bogoté D.C. to serve 60 years in prison and the appellate court Sala Penal del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogotd, confirmed the sentence and charged Castrillon as the coauthor responsible
for felonies such as double murder in first degree aggravated by illegal posesion of weapos of

personal defense and robery.

Introduccién

Con éste articulo nos proponemos a partir del
caso de DUMAR FERNANDO CASTRILLON, estu-
diar y conocer la presuncién de inocencia y el
indubio pro reo en sede de casacion, por la exis-
tencia de errores de hecho por falso juicio de
identidad en la apredacion de las pruebas, por
via de la causal primera, cuerpo segundo de
casacibn.

La importancia de éste articulo radica en que
se trata de un caso real, con amplia divulgaciéon
nacional, en virtud de los resultados, obtenidos
luego que, la Sala de Casacion Penal de la Cor-
te Suprema de Justicia, con ponencia del M. Dr.
Fernando Arboleda Ripoll, casara la sentencia
condenatoria del veintiocho (28) de marzo del
dos mil (2000), adoptada por la Sala Penal del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd
D.C., confirmatoria de la tomada el diecisiete
(17) de agosto de mil novedientos noventa y
nueve (1999), por el Juzgado Octavo Penal del
Circuito de Santa fe de Bogota D.C., que lo
habia condenado a la pena de sesenta (60) afios
de prisién como coautor responsable de los de-
litos de doble homiddio agravado en CoNcurso
heterogéneo con el porte ilegal de armas de
fuego de defensa personal y hurto calificado.

Se procedera en consecuencia a presentar los
apartes pertinentes de la demanda de casa-
cién, el concepto del Ministerio Publico, y la
sentencia proferida por la Sala de Casacion Pe-
nal de la Corte Suprema de Justicia, en el pro-
ceso seguido contra DUMAR FERNANDO
CASTRILLON, en el que, en nuestra calidad de
Defensor Publico de la Barra de Casacion y Re-
visién de la Defensoria del Pueblo, logramos que,
en sentencia del trece (13) de febrero de dos
mil tres (2003) se casara la sentencia conde-
natoria.

Justificacion

Con justa razén los autores colombianos ya ha-
blan de la constitucionalizacién del procedimiento
en todas las ramas del derecho®. Y es que no
puede ser diferente, en razén a que con poste-
rioridad a la segunda guerra mundial el Universo
Juridico cambio, de tal manera que las directri-
ces del constitucionalismo se modificaron a la
luz de los Derechos Humanos en la concepcidn
de Estado, en los limites de su ingerencia en la
actividad individual®, y en la manera como se de-

ben respetar y proteger las garantias judiciales.

Y Véase Jaime BERNAL CUELLAR y Eduardo MONTEALEGRE LYNETT. £l Proceso Penal, Bogotd, Universidad Externado de Colombia,

4* pdiciOn 2002, pags. 23 a 25.

4 Véase a Edgar SAAVEDRA ROJAS. Constitucion, Derechos Humanos y Proceso Penal. Bogota: Ediciones Juridicas Gustavo

Ibéfez, 1995. pdg. 134 15.

' *El Bloque de Constitucionalidad —ha dicho la Corte Constitucional en sentencias C-225 de 1895, C-578 de 1997, C-400 de 1998, T-
.'aaado1099)'6-13196.MMMWMWyMM.mmWMumﬂMM
fexio constitucional, son utikzados como parametros del control de constitucionalidad de las leyes, por cuanto, han sido normativamenie
mlhmwmwnymnmmhmw,wmmwwﬁome
vaior constitucional, lo que equivale a decir, qua, son normas situadas en el nivel constitucional, a pesar de que pueda a veces
contener mecanismos de reforma diversos a las de las normas del articulado constitucional stricto sensu”.
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En ese sentido nuestra Carta Politica de 1991
que, ademas pasa a recoger los principios de un
Estado Social de Derecho, da al Sistema de Dere-
chos Humanos prevalencia en el orden intermo®.
En estas normas de superior jerarquia se reite-
ran como valores imperativos y derechos fun-
damentales, la legalidad, la igualdad ante los
Tribunales, la libertad provisional como regla
general y no como excepcion., el derecho a la
presuncién de inocencia, el derecho a un debi-
do proceso, la celeridad en las actuaciones, los
plazos razonables, el derecho a un juicio publi-
co, el derecho a un juicio justo, el derecho a la
defensa, a apelar las decisiones adversas y el
beneficio de la duda probatoria entre otros as-
pectos.

Por eso a partir del sistema de derechos huma-
nos, del concepto de dignidad de la persona
humana, y la Constitucién Politica que, nos ubi-
ca como un Estado Social de Derecho, se esta-
blecen principios y valores que, definen,
delimitan, dan contenido y estructura a las
garantias procesales.

Esa es la razén por la cual el derecho procesal,
y de manera particular el recurso extraordinario
de casacién, no puede verse como una estruc-
tura rigida, sino como una estructura en per-
manente movimiento que cambia y fluye desde
el Sistema de Derechos Humanos y Ia Constitu-
cion Politica hacia la Dignidad Humana.

Capitulo |
Origen de la Casacién

No obstante las discusiones que existen sobre
el origen del instituto de la casacién en el dere-
cho romano, consideramos que ésta institucién,
como medio tutelar del derecho objetivo, con
su principal finalidad de propender a la recta
aplicacion de la ley y la uniformidad de la juris-
prudencia, tienen su origen como tal en el de-
recho francés, posterior a la Revolucién de 1789.

Al respecto Antonio Tovar Morais en su recurso
de Casacion Civil, sefiala:

"(...) los origenes de la casacion pro-
piamente dicha se encuentran en las
doctrinas de la Revoludon Francesa
que introdujo fa novedad de crear un
Tribunal de Casadién encargado de la
observancia de la ley, al objeto de
asegurar la separacion del Poder Ju-
dicial de los otros poderes (en co-
rrespondendia de la forma politica de
la division de estos postulada por
Montesquieu), y con vistas a evitar
la posibilidad de que fuere invadido el

r
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Poder Legislativo por las resolucio-
nes de los Juzgadores, a que estos
pudieran sentirse proclives” ¢,

Por su parte Piero Calamandrei en su monumen-
tal obra, nos indica que es con posterioridad a
la Asamblea Francesa, donde encontramos los
elementos caracterizadores del instituto de ca-
sacién, el que "resulta de la unién de dos insti-
tutos, que reciprocamente se compenetran y
se integran: de un instituto que forma parte del
ordenamiento judicial - politico, la Corte de
Casacién; y de un instituto que pertenece al
derecho procesal, el recurso de casacién™ ’.

Al respecto el profesor Alvaro Pérez Vives ha
sefialado:

"Tal y como ha sido conocida en nues-
tros dias, solo puede explicarse den-
tro del proceso histérico de la
revolucién burguesa de 1789. Solo
entonces nacié el parlamento demo-
créatico - burgués que se ha perpe-

TOVAR MORAIS, Antonio. EL recurso de casacion civil, Edit. Arazadi, 1985, pég. 20.
CALAMANDREI, Piero. La casacién cvil, L1, vol. |, Buenos Aires, Edit. Bibliografica Argenting, 1945, pég. 26.
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tuado hasta nuestros tiempos y que
ahora tiende a desaparecer. Y, pues-
to que a partir de aquella época la ley
fue obra del organismo que se decia
encarnar la voluntad soberana del
pueblo, es comprensible que solo en

las republicas cuyas instituciones se
fundamentan en la separacién de po-
deres que preconizo Montesquieu,
este recurso tenga algun sentido y
un preciso e inconfundible carac-
ter" %,

Capitulo Il
Nocion del Instituto

El concepto de casacién proviene del vocablo
francés casser, que tiene el significado de rom-
per, quebrar, depurar, anular.

Sobre el recurso extraordinario podemos decir,
que procede contra sentencias de segunda
instanda proferidas por los Tribunales Superiores
de Distrito Judidal y Milltar, por yerros taxativamente
previstos en la ley (errores in iudicando o
improcedendo) para que estos se anulen y lo-
grar de ésta manera la efectividad del derecho
material, las garantias debidas a los
intervinientes en la actuacién, la unificacion de
la jurisprudencia nacional y la reparacion de los
agravios inferidos a las partes con la sentencia
demandada.

Al respecto Piero Calamandrei nos ensefia:

" ... es un instituto judicial consisten-
te en un 6rgano unico en el Estado
(Corte de casacidn) que, a fin de man-
tener la exactitud y la uniformidad de
la interpretacion jurisprudencial dada
por los tribunales de derecho objeti-
vo, examina, solo en cuanto a la de-
dsién de las cuestiones de derecho,
las sentendas de los jueces inferio-
res cuando las mismas son impugna-
das por los interesados mediante un

l

remedio judicial (recurso de casacion)
utilizable solamente contra las sen-
tencias que contengan un error de de-
recho en la resolucién de mérito..." °.

Por su parte Fernando De La Rua, indica que la
casacion:

"es un medio de impugnacién, con par-
ticularidades especiales, pero genéri-
camente idéntico a los demas
recursos, de cuyas caracteristicas
fundamentales participa; con un am-
bito limitado al examen de los errores
de derecho; de caracter publico pero
no diverso del que tiene el mismo de-
recho procesal. Y la Corte de Casa-
cidon es, simplemente, el Tribunal
encargado de juzgar ese recurso” '°,

Y finalmente, entre otros, Fabio Calderon Botero,
nos dice: "Se puede afirmar que la casacién es
un medio extraordinario de impugnacién, de efec-
to suspensivo, contra sentencias definitivas que
acusan errores de juicio o de actividad, expre-
samente sefialados en la ley, para que un tribu-
nal supremo y especializado las anule, a fin de
unificar la jurisprudencia, promover la realiza-
cién del derecho objetivo, denunciar el injusto
y reparar el agravio inferido" !,

*  PEREZ VIVES, Alvaro. Recurso de casacion, Bogota, Ed. Temis, 1966, pdg. 1.
' CALAMANDRE, Piero. La casacidn owi, T. 1, vol. I, Buenos Aires, Argentina, Editonial Bibhiografica, 1961, pdg. 376
" DE LA RUA, Femando. El recurso de casacion en o derecho positivo argentino, Buenos Aires, Ed. Viclor P. de Zavalia, 1968,

pég. 28,

" CALDERON BOTERO, Fabio, Casacidn y revision en maleria penal, 2* ed., Bogotd, Libreria del Prolesional, 1985, pdg. 2.
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En torno a las finalidades de la casacion, el tra-
tadista espafiol Tovar Morais, dice:

"Con este peculiar recurso, se pre-
tende alcanzar las siguientes finali-
dades: en primer lugar, servir al interés
publico mediante la vigilancia sobre la
aplicacién de las normas legales (fun-
cién nomofilactica) y lograr la unifor-
midad de la jurisprudencia (funcién
uniformadora); pero, al mismo tiem-
po, satisfacer el interés privado del
recurrente, que es el que normalmen-
te promueve esta extraordinaria ac-
tuacion judicial (salvo los casos de
interposicién por el ministerio fiscal) y
por ello se convierte en el verdadero
actor ejerciente del principio procesal
de disposicion” 2.

dubio pro reo en sede de@ casacion..

Al respecto la Corte Suprema de Justicia, ha
senalado: "Son pues dos los objetivos que se
persiguen en este debate: primero, unificar la
jurisprudencia, proveyendo al cumplimiento del
derecho en pugna; y segundo, poner punto fi-
nal a un perjuicio particular ocasionado por el
fallo recurrido. Estos dos objetivos concurren y
se fundamentan en uno solo, sin que puedan
aislarse o escindirse, ni darle al uno mayor ex-
tension que al otro, ya que donde se rompe la
igualdad ante la ley, aunque Unicamente se afec-
ta el interés individual, se viola también el or-
denamiento juridico general y se pone en duda
la correcta administracién de justicia ..." 1,

De ésta manera el organismo encargado de co-
nocer el recurso de casacion al casar una sen-
tencia no solo realiza la defensa del derecho
material y de las garantias procesales, y elabora
la jurisprudendia, sino que ademds repara el per-
juido que se ha irrogado al particular que recurre.

Capitulo IlI
Causal primera de casacion. Violacién indirecta de la ley sustancial

La causal primera de casacion, ofrece dos mo-
dalidades discrepantes con régimen legal espe-
cifico y excluyente para cada una de ellas:
violacion directa de la ley sustandial y violacién
indirecta.

La violacién directa implica que el sentenciador
de alguna manera agravido de modo inmediato
una norma de derecho sustancial, sea porque la
desconocid, o la hizo gobemar situaciones que
le son ajenas, o le dio un significado que no le
corresponde*.

Por su parte la violadon indirecta procede cudndo
la norma de derecho sustandial resulta infringi-
da, pero ello ocurre mediante la deformacién
del aspecto factico, al desconocerse normas
reguladoras de la prueba o mediante yerros en
la apreciacién de los hechos.

'?

" @4, TCXXXIX, pég. 383,

REVISTA PRNCIA LIS - Sockén Aruion s ivestgucin. Carwo de inasigacons Socodrisas e 7, 20 (RN

Al respecto la Corte ha sefalado:

"(...) si el casacionista acude al inciso segundo
-0 cuerpo segundo- del numeral 1° del articulo
220 del Codigo de Procedimiento Penal, o sea, a
la violacién indirecta de la ley sustancial, debe:

"3.1. Demostrar que el juez ha incurrido en uno
0 varios errores manifiestos, ostensibles, pa-
tentes o protuberantes, que pueden ser capta-
dos sin esfuerzo.

"3.2. Probar que el error o los errores cometi-
dos son trascendentes, vale decir, que abarcan
mucho, que son de gran importancia, muy gra-
ves y que, por tanto, se ramifican y repercuten
de manera definitlva en la sentencia.

TOVAR MORAIS, Antonio. E/ Recurso de Casacidn Civil, Pamplona, Editorial Aranzadi, 1985, pég. 19.

FERNANDEZ VEGA. Humberlo. Casacion Penal , Santa le de Bogotd, Ediciones Libreria del Profesional, 1907, pég. 75.
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"3.3. Senalar el nexo de causalidad entre el
error y la parte resolutiva de la sentencia. Por
consiguiente, demostrar que sin el yerro la re-
solucién habria sido otra. Dicho de manera dife-
rente: le corresponde demostrar que el yerro
judicial es el generador de aquello que se deci-
de en la parte resolutiva de la sentencia.

"3.4Estabiecermnexactjmdlaformademorque
invom.Losenoresdelasentendapuedenser:

"3.4.1. De hecho

"En primer lugar, por falso juicio de existencia,
que se presenta cuando el fallador ignora, des-
conoce u omite el reconocimiento de la presen-
Cia de una prueba procesalmente vélida (falta
de apreciacion de la prueba), o cuando supone
0 imagina un hecho porgue cree que la prueba
obra en el proceso, es decir, cuando reconoce
un hecho carente de demostracién (falsa apre-
ciacion de la prueba).

"En segundo lugar, por falso juicio de identidad,
que surge si el juez tergiversa, distorsiona,
desdibuja o desfigura el hecho que revela la
prueba, con lo cual se da a esta un alcance
objetivo que no tiene, ya porgue se le quita una
parte al hecho, ya porque se le agrega aigo o ya,
finaimente, porque se lo sectoriza, parcela o divide.

"Y en tercer lugar, por error de apreciacion, que
se presenta cuando el juez realiza una valora-
cién equivocada de los hechos en si mismos,
objetivamente vistos, y plasma en la sentencia
inferencias ermneas por inexacta observacion
de los elementos de la sana critica, es decir, de
la légica, de la cienda o de la experiencia.

“3.4.2. De derecho

"En primer término, falso juicio de legalidad (o
error de aduccién), que se presenta, de una
parte, cuando se da a la prueba un mérito dis-
tinto del que expresamente le atribuye la ley,
fenémeno conocido como interpretacién falsa;
Y, de la otra, si se le otorga mérito a la prueba

que no reune los requisitos exigidos por la norma,
fendmeno que se conoce como apreciacion falsa.

"En segundo término, falso juicio de
conviccién (error de valoracién), que
ocurre en aquellas hipétesis en las que
el juez, yerra respecto de las normas
reguladoras del valor probatorio de la
prueba, uno, porque niega a esta el
valor que la ley le asigna; dos, por-
que por exceso o por defecto le da el
valor que legalmente no le correspon-
de; y tres, porque se aporta la prue-
ba contraviniendo las reglas que
regulan su incorporacion.

"3.5. Si al censor le ha interesado el tema del in
dubio pro reo, debe distinguir: si afirma que el
juez ha errado porque la sentencia reconoce la
existencia de duda razonable originada en el
haz probatorio y deja de aplicar el valor asigna-
do por la ley, esto es, certeza (o plena prueba)
de incertidumbre, debe invocar violacién indi-
recta por error de derecho. Y si encuentra que
el juez ignora la existencia razonable y mani-
fiesta de la duda partiendo de las pruebas, y que,
pese a ello condena, debe acudir a la violacién
indirecta de la ley sustancial por error de hecho.

"3.6. En principio, no es posible proponer, simul-
tdneamente, respecto de la misma prueba, erro-
res de hecho y de derecho.

“3.7. Cuando se pretende por el casacionista
que la Corte tome una decisién totalmente
opuesta a la de la sentencia, le compete des-
truir todos los fundamentos probatorios que con
fuerza fueron atendidos para sostener el fallo.
Por consiguiente, si uno solo, con poder, perma-
nece incdlume, no es posible casar la decisién.

"3.8. No es suficlente sefialar el yerro. Es nece-
sario probario en su totalidad y en sus efectos
juridicos.

"3.9. S| se acude al error de derecho, es im-
prescindible precisar las normas ordenadoras de
los medios de prueba que se estiman infringi-
das, alegando el concepto de la violacién y de-
mostrando cémo el error o los errores han
determinado la ruptura de la ley sustancial.
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"3.10. La apreciacion en conjunto de la prueba
es inimpugnable en casacion, a menos que los
medios probatorios sean reprochados separa-
da, singularizadamente.

"3.11. La reprobacion de la prueba que hace el
actor debe ser complementada con el sefala-
miento exacto y la demostracién precisa de la
forma como, finalmente, ha sido violada la ley
sustancial. Importa precisar, entonces, si los

yerros probatorios han conducido a exclusién

evidente, aplicacién indebida o interpretacién
erronea de ella” ',

En el caso que nos ocupa, se presentd un error
de hecho por falso juicio de identidad, en virtud
a que el fallador distorsiond el sentido de la
prueba, y la hizo producir efectos probatorios
que no se desprendian de su contenido.

Capitulo IV

Presuncién de inocencia e in dubio pro reo en sede de casacién

En materia procesal penal es I6gico recurrir al in
dubio pro reo para buscar una sentencia
absolutornia.

Sin embargo su ataque en sede de casacion es
diferente si se ha reconocido la duda y auin asi
se condena, o si existiendo dudas estas no se
reconocen y asi también se condena.

En tales condiciones debemos precisar que el
ataque en sede de casacion se puede realizar
de dos maneras: una por violadon directa, cuan-
do el juez reconoce la duda, pero en lugar de
absolver condena, y otra por violacién indirec-
ta, cuando existiendo la duda probatoria los fun-
cionarios de instanda no se dan cuenta de ella
y condenan.

En el primer caso el ataque se hace por esa via
porque se presenta una falta de aplicacién de
la norma legal que consagra el derecho funda-
mental.

En cambio en el sequndo caso debe hacerse
por esa via porque se advierte una erronea apre-
ciacién de los medios de convicdén.

En el caso que nos ocupa el de Dumar Castrilién
la causal que se invoco fue la violacién indirec-
ta por cuanto los juzgadores no reconocieron

las claras dudas probatorias existentes y asi
condenaron.

Sobre la presuncién de inocencia debemos se-
falar que ésta aparece reconocida en el articu-
lo 9° de la Dedaradén de los Derechos del Hombre
y el Ciudadano (Revolucién Francesa), asi:

"Todo hombre se presume inocente

hasta que haya sido declarado culpa-
ble. (...)".

Posteriormente la vamos a encontrar en el num.

19 del art. 10 de la Carta Intermacional de De-
rechos Humanos, asi:

"Toda persona acusada de delito tie-
ne derecho a que se presuma su ino-
cencia mientras no se pruebe su
culpabilidad, conforme a la ley y en
juicio publico en el que se hayan ase-
gurado todas las garantias necesa-
rias para su defensa" !¢,

" (CSJ, Cas. Penal. Auto. nov. 30/99. Rad. 14535, M.P. Aivaro Orlando Pérez Pinzon.

"

de diciembre de 1948.
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En el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos en el num. 20 del Art. 14 se dice:

"Toda persona acusada de un delito
tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se pruebe su
culpabilidad conforme a la ley" *7,

En la Declaracién Americana de los Derechos
del Hombre y del Ciudadano, en sy en su Art.
XXV, se indica:

"Se presume que todo acusado es ino-
cente, hasta que se pruebe que es
culpable”,

Por su parte la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, en el num.. 20 del Art, 8¢,
indica:

"Toda persona inculpada de delito tie-
ne derecho a que se presuma su ino-
cencia mientras no se establezca
legaimente su culpabilidad. (...)".

A nivel nacional debemos sefalar que ninguno
de estos derechos fundamentales, se encuen-
tra reconocido en la Carta de 1886.

Asi el articulo 26, que en principio podria ser
equivalente al actual articulo 29 constitucional
porque hace referencia a las garantias proce-
sales, sefiala:

"Nadie podra ser juzgado sino confor-
me a las leyes persistentes al acto
que se le imputa, ante tribunal com-
petente, y observando la plenitud de
las formas propias de cada juidio.

"En materia ariminal, la ley permisiva
o favorable, aun cuando sea poste-
rior, se aplicard de preferencia a la
restrictiva o desfavorable.

Por el contrario vamos a encontrar el reconoci-
miento a la presuncién de inocencia el articulo
29 de la Carta politica de 1991, asi:

()

" Toda persona se presume inocente
mientras no se le haya declarado ju-
dicialmente culpable. (...)".

De lo visto hasta ahora es importante sefalar
que no se habla directamente del in dubio pro
reo o duda probatoria a favor del acusado, sino
que sdlo se hace referencia a la presuncién de
inocencia.

En cambio a nivel procesal penal si se va a
hablar de estos derechos fundamentales.

Asi, entonces la Ley 600 de 2000, en el Art. 70
va a indicar:

"Toda persona se presume inocente y
debe ser tratada como tal mientras
no se produzca una sentencia con-
denatoria definitiva sobre su respon-
sabilidad penal.

"En las actuaciones penales toda duda
debe resolverse a favor del procesado”.

Por su parte la Ley 906 de 2004, en el 7° sefiala:

"Presuncién de inocencia e in dubio
pro reo. Oda persona se presume ino-
cente y debe ser tratada como tal,
mientras no quede en firme decisién

judicial definitiva sobre su responsa-
bilidad penal

"En consecuencia, corresponderd al
érgano de persecucién penal la carga
de la prueba acerca de la responsabi-
lidad penal. La duda que se presente
se resolvera a favor del procesado.

e mmmmmymm.mymmmmvmmhmmm
mmmkm.awmmm1m£mm.mmzademoonwa.mm¢ﬂmmumnm4o.

Loy 16 de 1972.
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“En ningun caso podra invertirse esta
carga probatoria.

" Para proferir sentencia condenato-
ria deberd existir convencimiento de
la responsabilidad penal del acusado
mas alla de toda duda".

Este articulo 7° va a guardar estrecha armonia
con el articulo 381 ibidem, que dice:

"Conocimiento para condenar. Para
condenar se requiere el conocimiento
mas alld de toda duda, acerca del
delito y de la responsabilidad penal
del acusado, fundado en las pruebas
debatidas en el juicio”.

Capitulo V
Sintesis de los hechos

Fueron sintetizados por la Sala Penal del Tribu-
nal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

asi;

"1.- La historia del proceso nos ense-
fia que el dia 11 de octubre de 1997,
entre 7:00 y 8:30 de la noche, se
movilizaba por la nueva carrera déci-
ma y con destino al bario Molinos 11
Sector, la buseta de placas SGP-436,
la cual era conducida por el sefior
Manuel Octavio Quintero Forero. Al lle-
gar el rodante al sitio conocido como
"Las Lomas" recogid a seis pasajeros
los cuales se ubicaron de pie al inte-
rior de la buseta, habida cuenta de
que la misma viajaba con el cupo com-
pleto; cuando rodaba a la altura de la
carrera 5 | con calle 48 ] "Barrio
Bochica"™ de esta ciudad, sujetos que
viajaban en la misma trataron de atra-
car a los pasajeros, utilizando para
ellos armas de fuego, revbiver-,

"Ante esta circunstancia al parecer
dos de las personas que ocupaban
asiento en el automotor -Jose Luis
Barragan Cruz y Juan Carlos Pefia Re-

yes- trataron de evitario, por lo que
se originé un tiroteo al interior de la
buseta, dando como resultado la
muerte de Isabel Capera Tique, Olga
Lucia Lopez Peiia, Jose Luis Barragan
Cruz y Juan Carlos Pefia Reyes y re-
sultando, igualmente, heridos Luis Ar-
mando Monroy Quintero, la menor
Marily Brigite Gomez, Claudia Liliana
Amaya Bernal, Andrey Nocove Ardila,
quien posteriormente fallecié y de
quién se supo era uno de los inte-
grantes de la banda criminal y Dumar
Fernando Castrillon, éste ultimo fue
seflalado como el sujeto que armado
con un revalver calibre 32, el cual a la
postre fue decomisado, amenazé al
conductor de la buseta para que lo
condujera hasta un centro asistendal
donde pudiera recibir atencién médica.

"Adelantada la investigaci6n, al surgir
evidencias que comprometian la par-
ticipacién de Claudia Liliana Amaya
Bemnal y Dumar Femando Castrillon en
la aventura criminal, fueron vincula-
dos legalmente al proceso."
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En la demanda de casacién sustentamos el car-
go asi:

Alfonso Daza Gonzdlez

Capitulo VI
Motivacion del cargo: reconocimiento del in dubio pro reo por
la existencia de errores de hecho por falso juicio de identidad en la apreciacion
de las pruebas, por via de la causal primera de casacion, cuerpo segundo

"Decretada la casacién, debe proce-
der a dictar fallo de reemplazo abso-

"Solicitamos se case la sentencia im-
pugnada por haberse incurrido en plu-
rales errores de hecho, puesto que al
valorarse las pruebas de manera in-
completa, no cayeron en cuenta los
juzgadores de instancia que existian
profundas dudas en favor de nuestro
representado que han debido llevar a
los juzgadores al reconocimiento del
in dubio pro reo.-

"Las normas vulneradas son los arti-
culos 246, 24719, 2542 y 4452 de|
C. de P. P. y de manera indirecta los
articulos 3232, 3242, 349* y 350%
delC. P.

lutorio en virtud de lo dispuesto en el
articulo 229.1 del C. de P. P%-,

"El concepto del in dubio pro reo sur-
ge de la esencia de la justicia y la
democracia, teniendo su origen I6gi-
co en el principio constitucional de la
presuncidn de inocencia, y de las con-
secuencias que se derivan del mismo,
porque es claro que si la Constitucién
considera inocentes a todos los ciu-
dadanos hasta que no se les demues-
tre lo contrario y si la responsabilidad
de probar le corresponde al Estado
por medio de los funcionarios que rea-
lizan la represién, es apenas natural
que cuando por las mds diversas cir-

m REVISTA PRINCIPWA IURSS - Secciin | Artioulos de vestigacién. Cantro de invessgaciones Socioridicas, No. 7, 2007

:3 246. ~Necesidad de la prueba.» Toda providencia debe fundarse en pruebas lagal, regular y oportunamente allegadas a la

An. 24?.-Pruetnpnmm‘ummmmmmmﬁnmobmmelpmmquMW
a la certaza del hecho punible y la responsabilidad del sindicado -

Art. 254 - Apreciacion de las prusbas.— Las pruebas deberdn sar apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana
critica -

thmgmmwmmm“ehmacadapmeb&—

An. 445 - Presuncion de inocencia.— Toda persona se presume inocente mientras no se e haya declarado judicialmente responsa-
ble. En las actuaciones penales toda duda debe resolverse a favor del sindicado.—

Ar. 323.- HOMICIDIO, Modificado, Arl. 29, L 40 de 1993. Art. 29. El qua matare a otro incurrira en prisién de veinticinco (25) a
cuarenta (40) ahos.

Ar. 324~ CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION PUNITIVA. Modificado, Art. 30, L. 40 de 1993. La pena serd de cuarenta (40) a
sesenta (60) afios de prisidn, si el hacho descrita en el articulo anterior se cometiers: 1)....

2) Para preparas, faciitar o consumar otro hecho punible; para ocuttarlo, asegurar su producto o la impunidad, para si © para los
participes.
3)....

Ar. 349 - HURTO. El que se apoders de una cosa mm.mdpmpéouodem\erpmmparuiopum otro, incumird
en prisidn de uno a seis ahos.

Art. 350~ HURTO CALIFICADO. La pena serd prision de dos a ocho afios, si el hurlo se cometiere:

1) Con viclencia sobre las personas o las cosas.

2)...
An.m.—mwm.vmumwammammMmmMm.proeederaasi:

1).-$iummhmlamhmm.ohdemmmmm:mmahmmm
casard el fallo y dictard el que deba reemplazario-,

2). =..=.
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e PrEsuNcion de inocencia e in dubio pro reo en sede de casacién..

cunstancias la tarea investigativa y
probatoria se queda corta en relacion
con la demostracion del hecho mate-
riaimente considerado, de la autoria,
o de la responsabilidad, es apenas 16-
gico que las dudas que existan sobre
tales topicos sean resueltos en favor
del sindicado, especialmente cuando
se observa que la buseta en la que se
cometieron los hechos -con cupo com-
pleto-, y segun algunos testigos con
pasajeros de pies, de noche cerca a
las ocho (8:00 p.m.), y por la ubica-
cion de las sillas, era imposible para
cualquier persona ver con claridad las
personas que entraban o salian, los
elementos que llevaban consigo, y su
ubicacién dentro del vehiculo rodante,
que por el movimiento normal y natu-
ral, permite el desplazamiento intermo
de pasajeros de un lugar a otro, como
para que se pueda predicar con total
exactitud el lugar donde se encon-
traba cada uno de los pasajeros. Es-
tas situaciones fisicas que rodearon
los hechos, aunadas al cruce de dis-
paros o tiroteo que se formo dentro
de la buseta y donde cada cual, al
mejor, adopta posiciones logicas y nor-
males de proteccién, como es aga-
charse en el mejor de los casos, impide
qQue se vea, se 0iga, 0 se sienta, y
por ésta razdn los detalles que los
testigos logran captar son minimos y
gaseosos, y en el mejor de los casos
forman parte de la fantasia y de lo
que cada uno pensd haber visto. Por
ésta razdn se acude a referencias
vagas como que era aito, o gordo, 0
vestia pantalén o camisa, pero de alli
en adelante no se precise nada, por-
que tampoco se escucha, asi por
ejemplo no existe daridad entre los
testigos frente a lo que se escucho

en torno al hurto, algunos manifies-
tan que fue una venganza, otros que
fue un hurto y otros simplemente no
oyeron nada. Pero tampoco vieron,
algunos dicen que CASTRILLON reco-
gi6 el arma del piso, otros que simple-
mente lo vieron cudndo insistia que lo
llevaran a un centro médico, pero de
manera concreta ninguno lo vio dis-
parando o gritando "esto es un asalto
entréguenme sus pertenencias”, 0 algo
por el estilo. Esta situacién atada al
hecho de ver morir a sus compafieros
de puesto, 0 a los demas pasajeros
genera panico y temor que impiden
que el testimonio que se ofrezca sea
certero, razdn suficiente para que se
dicte sentencia a favor de
CASTRILLON, pues es claro que los
testigos en los que el Despacho se
funda incurren en serias contradiccio-
nes, y en consecuencia éste también,
como pasaremos a sefialar mas ade-
lante.

"Este principio tiene su consagracion
legal en el articulo 445 del C. de P. P
donde se reitera el principio de la pre-
suncidn de inocencia, para a renglén
seguido consagrar el in dubio pro
reo?’,

" ()

"La Sala de Casacion Penal de la Cor-
te Suprema de Justicia ha venido sos-
teniendo que cuando los funcionarios
de instancia no se dan cuenta de la
existencia de dudas probatorias rela-
cionadas con la existencia de la in-
fraccion, de la autoria o de la
responsabilidad el ataque en casaciéon
debe orientarse por la violacion indi-
recta, porque precisamente el no-re-

n

An. 445, - Presuncidn de inocencia.— Toda persona se presume inocenie mientras no se la haya declarado judiciakmente respon-
sable. En las actuaciones penales toda duda debe resolverse a favor del sindicado.~
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conocimiento del in dubioc pro reo sur-
ge de una erronea apreciacion de los
medios de conviccion.-

"Por el contrario ha sostenido que si
el juez de instancia reconoce la exis-
tencia de dudas probatorias, pero en
lugar de absolver dando aplicacion al
in dubic pro reo, dicta sentencia con-
denatoria, en este caso el ataque debe
ser orientado por la violacion directa
de la ley, por falta de aplicacion del
articulo 445 que consagra el princi-
pio.~

"Es por ello que los mayores y mas
profusos pronunciamientos de la Cor-
te Suprema de Justicia, por medio de
su Sala de Casacidn Penal han sido
en relacién con el in dubio pro reo y la
forma como su no reconocimiento en
las instancias debe ser atacado en
casacion. En una de las Gitimas mani-
festaciones jurisprudenciales se pro-
nuncio asi la Corporacion:

"Sobre estos principios descansa pre-
cisamente |a jurisprudencia de la Cor-
te a |1a cual alude el Procurador
Delegado en su concepto, relativa a
la forma como debe ser atacada en
sede extraordinaria la infraccion del
principio in dubio pro reo, doctrina que
puede sintetizarse de la siguiente
manera: Serd violacion directa, si el
juzgador reconoce en el fallo que exis-
te duda probatoria sobre la existen-
cia del hecho o la responsabilidad del
procesado, y sin embargo condena;
serd indirecta, si, por el contrario, nie-
ga —-su presenda, existiendo, y en con-
secuencia condena, o si la admite,
inexistiendo y absuelve.-

"La diferencia, como puede advertirse,
es bien clara. Mientras en la primera
hipétesis, la consecuendia juridica no
coincide con las condusiones proba-
torias del fallo, en las Gltimas, su co-

rrespondencia es absoluta, solo que
la apreciacion de la prueba es inco-
rrecta ".-Septiembre de 1.997. M. P.
Fernando Arboleda R.-

"En ocasién anterior se habia hecho
un pronunciamiento similar al soste-

nerse:

"Ahora bien, ha precisado la Sala que
la duda es alegable tanto en el ambi-
to de la violacién directa como en el
de la indirecta, y por tal razén, cuan-
do se predica el fenémeno, debe
especificarse con rigor y acierto la
causa de la falencia y, por ende, su
especie con la indicacion del motivo y
el sentido que enmarca la tacha.-

"Si el juzgador admite que el proceso
arroja dudas al encontrar que las prue-
bas recaudadas eran insuficientes para
predicar la certeza sobre la respon-
sabilidad penal del imputado y a pe-
sar de ello condena, es obvio que se
presenta una violacion directa de la
ley sustancial. En cambio, cuando en
el desarrollo argumental de la senten-
cia se desecha la duda por no acep-
tarse su existencia, la violacion a la
ley sustancial se da en forma indirec-
ta, pues es claro que el yerro se pro-
dujo al examinar, sopesar y evaluar el
acerbo probatorio. Por consiguiente,
dependiendo de la clase de falso jui-
cio que produjo el tropiezo, debera
especificarse si se trata de un error
de hecho o de derecho".- 14 de di-
ciembre de 1994. M. P. Jorge Enrique
Valencia M.-

"Luego se sostuvo:

"La Corte, como lo remembra el recu-
rrente, ha verificado distingos, tra-
tdndose de la alegacién en casacién
sobre el fendmeno de la duda, para
determinar que, cuando el sentencia-
dor acepta que el proceso la arroja y,
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empero ese reconocimiento, profiere
fallo de condena, se manifiesta una
vulneracion directa de la ley sustan-
cial, por contrario modo a lo que acae-
ce cuando el impugnante es quien
pretende demostrar que el proceso
ciertamente la presenta, asi ésta no
haya sido admitida por los juzgadores,
pues en tal evento, el ataque debe
formularse por violacion indirecta, esto
es, mediante el analisis de la prueba,
siendo imprescindible la demostracion
concreta de los errores ( de hecho
y\o de derecho) que llevaron a que
se desconociera la duda razonable vy,
asi, a vuinerar el articulo 445 del C.
de P. P. y aplicar indebidamente el pre-
cepto correspondiente por el cual se
profirid condena.-

"Asi las cosas, en principio, cuando el
censor indica que la impugnacion la
realiza por la via indirecta y por error
de hecho, "consistente en la aprecia-
cion erronea de las pruebas produci-
das en el precitado proceso, se dira
que hasta ahi todo es correcto. Sent.
13 de febrero de 1.995. M.P Carlos E.
Mejia Escobar.- C. S. ). Sala de Casa-
cion Penal.-

"En el caso sub-judice se incurrié en
errores de apredadion probatoria, por
falsos juicios de existencia, en cuan-
to a que no fueron valoradas pruebas
licitas, legal y oportunamente produ-
cidas dentro del proceso, y que si lo
hubiera sido la decision ahora recurri-
da hubiera sido de naturaleza
absolutoria.-

"Asi en primer lugar debemos sefialar
que ningun testigo sefalé que hubie-
se visto a DUMAR CASTRILLON dispa-
rando, tampoco ninguno lo escucho
diclendo que eso era un "asalto”, o lo
vio hurtando, igualmente ninguno ase-
gura haberlo visto ingresar con arma
de fuego, si lo vieron ~como él lo indi-

REVISTA PRINCIPIA JURES - Seccin t Adiculos te ivestigacin. Ceniro de Invesligacionss SodioJuridcss, No. 7, 2007

€0 -con un arma de fuego luego de |a
balacera- porque él la recogio6 del sue-
lo, momentos después que se bajaran
las personas que se dieron a Ia fuga,
y que también sacaron a otro de los
delincuentes y io botaron al piso. Asi
mismo obra dictamen que indica que
Dumar Castrillon no disparé ningdn
arma de fuego, -prueba absorcién ato-
mica- rendida por el area cientifica,
Divisién Criminalistica, del Departamen-
to Administrativo de Seguridad (v. fol.
263 y 264 C, O. N°, 1), establece
resultados negativos de disparo por
parte de Castrillon, el cual indica:
"Analizadas las muestras enviadas
para estudio en el ESPECTROFOTO-
METRO de absorcién atémica, se con-
cluye de acuerdo a la distribucion,
concentracion y relacion de los ele-
mentos Plomo, Cobre y Bario, que los
resultados obtenidos NO SON CON-
SISTENTES CON RESIDUQS DE DIS-
PARO". Luego no obra prueba de
responsabilidad que incrimine a DUMAR
Castrillon.

"Sin embargo, los falladores de ins-
tancia incurren en falsos juicios de
existencia al valorar la prueba, y por
ésta razén incurren en serias
imprecisiones las que conducen a ha-
llarle responsabilidad a Dumar Castrillon.

"Asi el fallador de primera instancia, al
dictar la sentencia condenatoria, in-
curre en falsos juicios de existencia,
como quiera que al referirse a la con-
clusién de los estudios técnicos, en
la que se sefiala el nimero minimo de
tiradores, hace responsable a Dumar
Castrillon sin que exista una verdade-
ra claridad sobre el lugar en el que él
se encontraba dentro de la buseta en

movimiento y en panico por lo que

estaba sucediendo, sin que exista
prueba que indique que efectivamen-
te ingreso en compadiia de las otras
personas que cometieron los hechos,
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sin que exista prueba que indique que
él subid a la buseta con un arma, y
sin que exista prueba que lo senale a
él como la persona que dispard o que
realizd algun asalto, sin embargo el
fallador, con base en el mencionado
dictamen, lo hace responsable de es-
tos hechos, y asi sefala y asi al tener
que intervinieron minimo tres tirado-
res -como lo aprecia el fallador de pri-
mera instancia en su sentencia-,
imputa responsabilidad a nuestro de-
fendido "uno en la puerta de entrada
que dispara hadia la parte posterior
del rodante y al frente del costado
izquierdo, el segundo ubicado en el
cuarto par de sillas del lado derecho
que dispara hacia la parte delantera
y costado izquierdo y un tercero, lo-
calizado en la parte media de la buseta
e intermedia de los dos anteriores y
que dispara hacia el costado derecho
y posterior, buscando el blanco en el
39 y 4° par de sillas.”, afirmacion ésta
que es clara, y aunque no comparti-
mos éste estudio por la ausenda de
expertos en diferentes areas, como
fisicos que logren determinar veloci-
dades, y distancias, esta claro que
fueron tres los disparadores que exis-
tieron como lo afirman los testigos,
LUIS ARMANDO QUINTERO MONRQOY
sefiala: *... cudndo un sefior le dijo al
conductor, déjeme aca, voltee a mi-
rar y vi al sefior con un arma, calibre
38 largo, niquelada, la tenia asi ... en
ese momento empecé a escuchar los
tiros ... tan pronto termino la
balacera, me baje de la buseta, claro
esta que antes de que yo me bajara
fue cudndo tres o dos tipos se baja-
ron de la buseta y empujaron al sefior
que llevaba el arma y lo arrastraron
para afuera, uno de ellos le dijo "ca-
mine marica, camine” y lo tiraron ahi
al piso, a la calle,... "Esta dedaracion
es importante porque permite demos-
trar el nimero de personas que parti-
ciparon en el hecho y sefiala que
fueron dos o tres los que se bajaron y

empujaron al tercero o cuarto al piso,
y es claro que este delincuente que
cayo al piso no es Dumar Castrillon,
pues la persona que tenia una de las
armas fue uno de los delincuente gue
mas adelante resulté muerto: Andrey
Nocove Ardila, como quiera que, se-
gun las versiones, Dumar Castrillon en
ningin momento quedé botado en el
piso de la calle, y ademas a nuestro
defendido se le ve el arma cudndo la
recoge del piso dentro de la buseta,
como lo manifiesta Rosalba Amparo
Gomez (v. Fol. 13 c.o. No. 1): " ... él
-refiriéndose a Castrillon-, la recogié
del pie mio, por que la botaron, yo
senti que cayo duro el arma ...", lue-
go es claro que los disparadores son
estas personas a las que hace refe-
rencia el testigo y no otros, pues esta
claro que si Dumar Castrillon hubiera
participado en estos hechos, no se
iba a quedar sentado esperando que
lo llevaran a un hospital o centro mé-
dico, pues -como sucedid, facilmente
lo ubicarian-, ademas ésta claro que
fue él quién le sefiald a las autorida-
des el lugar donde se encontraba el
arma y la persona a la que se la en-
trego, de lo contrario, y distinto a lo
seflalado por el fallador de segunda
instancia, DUMAR CASTRILLON al mo-
mento de bajarse del vehiculo, o bota
el arma, o simplemente no menciona
que se la entrego a el PAISA, sino
simplemente indica que no sabe que
paso con ella, para de ésta manera
evitar la practica de pruebas técni-
cas que, de una u otra manera sefia-
laran su participacién en los hechos.
Sin embargo, no lo hizo asi y por el
contrario en lugar de negar que tenia
el arma sefialé como la recogio, a quién
se la entrego y dénde estaba, aspec-
tos estos distintos a la realidad
delincuencial.

"Por su parte la Sala Penal del Tribu-
nal Superior del Distrito Judiclal de
Santa fe de Bogota D.C., en su sen-
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tencia del veintiocho (28) de marzo
del dos mil (2000), al analizar la prue-
ba en virtud de la cual aduce respon-
sabilidad en cabeza de Dumar
Castrillon, incurre en falsos juicios de
existencia por lo siguiente:

"1.- En primer lugar considera que por
la forma como se dieron los hechos:
de noche, en una buseta con el cupo
completo, en movimiento, con cruce
de balas, heridos y muertos, los tes-
tigos son aptos para rendir una de-
claracién, y de ésta manera son
capaces de imputarie responsabilidad

a una persona, y de ésta manera se-
fala:

"...De acuerdo a la realidad, no obs-
tante, la ansiedad, la anqustia, el te-
mor, el simple instinto de conservacién
derivado del momento de peligro y de
la amenaza vivida por los pasajeros
que se encontraban en el lugar de los
hechos sangrientos, algunos afortu-
nadamente pudieron fijar la vestimenta
y las facciones de quienes consuma-
ron el incalificable atentado sometido
a juzgamiento." (Subrayas fuera de
texto).

"De ésta manera comienza por hacer
referencia al testimonio de Diana
Juliette Blanco Araque, testigo que
desde el primer sefiala: "... lo que pasa
es que yo venia con los ojos cerra-
dos, y no me di cuenta si subleron
otras personas, pero el muchacho de
camiceta (sic) gris estaba ahi con otra
persona, pero no se dedirle si era hom-
bre 0 mujer” (v. Fol. 55 c.0. No. 1).
No obstante ésta apreciacién en la
cual la testigo no distingue entre un
hombre y una mujer, inicia el Despa-
cho la formulacién de cargos contra
Dumar Castrillon sefialando: "... y quien
tuvo tiempo de reparar bien en los
atracadores y homicidas por |a proxi-
midad en que se encontraba de los

delincuentes, lo que le permitié ob-
servar a dos de ellos",

"Asi sefiald:

"a) Asi tenemos, la declaracion de la
sefiora Diana Juliette Blanco Araque
(fol. 53) quien iba en el bus y quien
tuvo tiempo de reparar bien en los
atracadores y homicidas por la proxi-
midad en que se encontraba de los
delincuentes, lo que le permitié ob-
servar a dos de ellos.

Estos dos sefialamientos tienen una
vigorosa fuerza probatoria por las si-
guientes razones, porque los hace in-
confundibles frente a otros tiradores
"vi a dos personas que se subieron a
la buseta, un muchacho de camiseta
blanca y otro de camiseta gris, cuan-
do el muchacho de camiseta blanca
empezd a acosar al otro muchacho,
al de camiseta gris, haciéndole el ade-
mén de que bajara de la buseta, yo le
vi a ese muchacho de camiseta blan-
ca un revélver 0 un arma en la mano,
era pequefia, cuando vi que dispard y
yo me agache y ahi empezaron a so-
nar balas para un lado y balas para el
otro”,

"Esta declaracion difiere ostensible-
mente de la rendida por Rosalba Am-
paro Gomez Garzon, como quiera que
Diana Juliette informa que Castrillon
se subi6 a la buseta con otro mucha-
cho, en tanto Rosalba Gomez sefiala
que: "ellos dos -refiriéndose a
Castrillon y su compaiiera- se subie-
ron en las Lomas, ellos se subieron
comun y corriente, el muchacho pago
los dos pasajes con un billete de dos
mil..."sobre el arma ella no indica que
él se hublese subido a la buseta con
el arma, sino que él la recogid en la
buseta: "el la cogid del pie mio, por
que la botaron, yo senti que cayo duro
el arma...". Al continuar Diana Juliette
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con su narracion continua distancian-
dose de la declaracion rendida por
Rosalba Amparo, ya que en relacion
con las personas que dispararon
Rosalba sefala: "... empesaron (sic)
a disparar un muchacho alto, el
empeso (sic) a disparar hacia la parte
derecha...”.

"Esta declaracion de Rosalba Gomez
es corroborada por el Despacho y asi
lo indica:

"b).- La declaracidon de Rosalba Am-
paro Gémez (Fol. 100) compafiera del
conductor y quien recogia el dinero
proveniente de los pasajes. Afirma que
el hombre y |la mujer se subieron jun-
tos con otras seis personas, en la ul-
tima parada antes del tiroteo.

"Existe un falso juicio de existencia
en la apreciacion de ésta prueba por
parte del Tribunal, por cuanto Rosalba
Gomez no indica en ningun momento
que Dumar Castrillon y su compaiera
permanente se subieron "juntos” con
las otras personas, sino gue simple-
mente cuando ellos se subieron, tam-
bién se subieron al bus otras personas,
pero no sabia si todos iban acompa-
flados, (v. Fol. 101 c.o. No. 1), " ...
pues como ahi se subieron como cin-
CO 0 seis pasajeros no sé si vendrian
acompafiados ...", -al preguntarsele:
les vio a éstos algin paquete en la
mano CONTESTO: No les vi (sic), ni
me di cuenta”. Este aspecto es im-
portante porque efectivamente en el
momento en que CASTRILLON y su
compafiera se subieron a 1a buseta,
también lo hiceron otras personas,
pero la diferencia en la forma como
se concibe la dedaracion por parte
del tribunal, es que no se pudo esta-
blecer si estaban todos acompaiiados.

"En relacién con otro aparte de la de-
claracién de Nelly Cafion, quién sefia-

la que Durnar Castrillon no fue victima
del delito de hurto, como él lo afirma,
y que por tanto como lo deduce el
Tribunal, €l si participé en éste delito,
no se ajusta a la realidad de lo que
sucedio en el interior de la buseta, y
es que si en la buseta se estaba co-
metiendo un hurto, es légico que no
solo fue victima de éste la persona, a
la que ella hace referencia, sino que
otras personas fueron victimas de éste
delito -entre ellas Castrillon- pues de
lo contrario los pasajeros, que resul-
taron muertos, y que participaron en
el cruce de disparos, no hubiesen in-
tervenido. Lo que si esta claro es que
la declarante Nelly Cafion, no vio si
Castrillon fue o no victima del delito
de hurto, lo que si esta claro es que
ella vio a otra persona ser victima de
éste delito. Asi las cosas, admitir ésta
teoria del Tribunal, es limitar el pre-
sunto hurto a la cadena del sefior que
vio Nelly Cafion, y asi nos podemos
olvidar de las otras situaciones.

"Al respecto el Tribunal sefialo:

"La declaracion de Nelly Caién (Fol.
97) Iba el cupo completo, se sento al
lado opuestos del conductor. Vio uno
de los asaltantes le hald la cadena a
otro de los pasajeros, pasajero que
describe: "fornidito, iba vestido de
sport, tenia una camiseta color cre-
ma, de 23 a 25 aios, no lo volvid a
ver, que el despojo ocurrid antes de
los disparos” y que el atracador salié
de la parte de atrds.

"...Igual que |a anterior escuchd cuan-
do la voz de un hombre le dijo al cho-
fer "liéveme a un hospital, muévase”.
... Como el procesado habilmente ha
querido hacerse pasar como el mismo
que le quitaron la cadena los asaltantes,
inclusive trajo una foto con la joya
puesta, ver folio 242 C, No. 1). Esta
testimoniante afirma terminantemen-
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te: "que a quien le vio el arma no es
el mismo que al que vio le estaban
rapando la cadena..."

"Continta el Tribunal valorando la
prueba, y de ésta manera hace refe-
rencia a la declaracion de Rosa Maria
Garces Pinto -testigo de oidas-, -auxi-
liar de enfermena que presté los pri-
meros auxilios a Castrillon, y sobre éste
aspecto es claro que incurre en fal-
sos juicios de existencia al darle ple-
na credibilidad a los aspectos
desfavorable frente a los favorables,
como quiera que ella hace referencia
a dos aspectos, espedialmente, uno
que, segun la compaiiera de Castrillon,
fueron victimas del delito de hurto, y
otro que por ésta razén habian tenido
que intervenir -disparando- para no
dejarse robar. Sin embargo, el Tribu-
nal al valorar éste testimonio de oi-
das, unicamente, acepta el hecho de
que él dispard, pero no que fue victi-
ma del delito de hurto. De ésta ma-
nera sefialo:

"La declaracién de Rosa Maria Garcés
Pinto, auxiliar de enfermeria que prestd
los primeros auxilios a Castrillén en el
CAMI y quien textualmente afirma que
al preguntarie a la mujer que lo acom-
pafiaba sobre que habia ocurrido "que
era que se habian subido a la buseta
y unos que la tomaron por el lado de
las Lomas, se habian subido a atra-
carios y que ellos no se iban a dejar
robar y que entonces se habian puesto
a disparar y que habian matado a va-
rias personas”. Que Castrilién llegé
caminando en compafiia de la mujer.

Que después oyé comentarios que el
herido era "el ladrén".

"Asi conduye el Tribunal diciendo que
Castrillon si disparo, y se funda en lo
dicho por su compafiera permanente
a folio 20 c.o. N°, 1 cudndo sefiala
"yo le vi como un arma en la mano de
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él pero no estoy bien sequra”. Pero
esta claro que Claudia Llliliana Amaya
Bernal, si le vio, aunque no este se-
gura, a su companero un arma, pero
después de que él se encontraba en-
sangrentado, no antes, solicitidndole
al conductor del bus que lo llevara a
una clinica, pero nunca indica que el
arma se la hubiera visto antes de su-
birse al bus, y de ésta manera es con-
cordante con las afirmaciones del
procesado y demas testigos quienes
indican que a él lo vieron con el arma,
una vez ensangrentado, y cuando es-
taba sentado al lado del conductor,
después del tiroteo.

" Al respecto sefiala:

"Sin hacer grandes esfuerzos se de-
duce que Fernando Castrillén si dis-
pard segun lo manifesté su propia
compafiera y quien de paso a folio 20
C. O. No. 1, dice " yo le vi como un
arma en la mano de él pero no estoy
bien segura”

"Contina el Tribunal haciendo toda
serie de elucubraciones, y sobre as-
pectos reconocidos por el procesado,
como que él recogié el arma, la sacd
del bus y se la entrego al PAISITA,
insiste en reconocerie responsabilidad,
al respecto sefiala:

"Observa entonces la Sala, que el ca-
mino hacia la verdad material se ga-
rantiz6 desde los primeros momentos
de la investigacion de los hechos y
en la cadena de averiguaciones se
oyeron los testimonios de los presén-
clales por lo que no hubo ningun obs-
taculo para alcanzar la verdad; lo que
también se complemento con otros
medios como |la prueba pericial
confiable y poco variable que da
cuenta en primer lugar, que los sefio-
res Juan Carlos Pefla Pérez y Luis Ba-
rragan Cruz recibieron los impactos
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mortales con revolveres calibre 38 lar-
go y uno 32 largo, cafidon recortado,
pavonado, marca Smitt Wesson con
No. externo al parecer borrado y No.
Interno 13078 (fols. 72-75 C. N°. 3 y
286-290 C. N9, 1) Con esto se aclara
la inquietud del sefior defensor a que
alude en el numeral quinto de su ale-
gato.

"Este Gitimo revolver fue "encontrado
en la casa de Guillermo Le6n Aristizabal
Arias™ a quien el procesado se lo en-
tregé en el colectivo inmediatamente
después de los hechos y luego que
abandoné la buseta donde ocurrieron
los mismos. Y en cuanto a la otra in-
quietud sobre la no aparicion de los
proyectiles que presuntamente le ex-
trajeron a Castrillon ya desde la sen-
tendia la primera instandia precisé que
no queddé en su cuerpo ningun pro-
yectil, pues se detectd en su anato-
mia orificios de entrada y de salida.

"Continua el Tribunal incurriendo en
falsos juicios como quiera que sefala
aspectos que los testimonios no indi-
can coma sucede nuevamente con el
de Diana Juliette Blanco Arague, quién
mendona a un muchacho de camise-
ta blanca como la persona que tenia
el revolver o arma en la mano, y quién
fue él que vio disparando, pero cuan-
do dejaron de sonar los disparos él ya
no estaba (v. Fol. 53 c.0. N°. 1). Asi
mismo ésta testigo al referirse a
Castrillon, al parecer;, lo mengona como
el de camiseta gris que era quién le
decia al chofer que se apurara (v. Fol.
54 c.0. N°. 1)

"Sin embargo el Tribunal indica que
ésta testigo como la persona que vio
disparando a Castrillon, y asi conduye:

"El relato de los anteriores no deja
abierta ninguna perplejidad. En cuan-
to a la primera dedarante, lo vio dis-

parando; la segunda, lo vio recoger
el arma, la tercera, descarta cualquier
asomo de que hubiese sido victima
igualmente de la rapifia de los
atracadores; el cuarto que lo ubica a
este y a su compaiiera de pie, como
también precisé que el 38 niquelado
que tenia Andrey Nocove se lo lleva-
ron los otros dos compinches que hu-
yeron. Por lo que estas pruebas bajo
ningun punto de vista pueden consi-
derarse como de indole precaria y
como si esto no bastara la enfermera
que les presté auxilio en el CAMI rela-
ta a la justicia que la mujer le mani-
festé que habia sido victima de los
atracadores ante lo cual no se iban a
dejar quitar sus pertenencias por lo
que tuvieron que disparar.

"Ademas de lo anterior, el Despacho,
por arte de magia sefiala:

"En conclusién, Dumar Castrillén apun-
td y dispard en la direccién donde se
encontraban quienes reaccionaron y
luego resuitaron muertos por las ba-
las asesinas”.

"Este ultimo aspecto todavia mas gra-
ve, ya que ademas de incurrir en se-
rios ervores de hecho en la apreciacion
de la prueba testimonial, el Despacho
niega el valor de la prueba técnica
segun la cual Dumar Castrillon no dis-
pard ningin arma.

“Las omisiones probatorias en que in-
currieron los juzgadores de instancia
-particularmente el Tribunal-, les
impidieron percibir la existencla de du-
das profundas respecto a la respon-
sabilidad de nuestro defendido, que
los han debido llevar de manera ne-
cesaria al reconocimiento del in dubio
pro reo a favor de Dumar Castrillon.
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"El hecho de no reconocerse la exis-
tencia del in dubio pro reo hace incu-
rrir a los juzgadores de instancia en
una violacion indirecta de la ley sus-
tancial, por la existencia de errores
de hecho, que culminan con el pro-
nunciamiento de una sentencia con-
denatoria que no se ha debido
producir.-

"En tales condiciones se debe casar
la sentencia y proceder a dictar fallo
de reemplazo absolutorio reconocien-
do la existencia del in dubio pro reo.-

"Como consecuencia de la decisién a
tomarse se debe revocar todas las
medidas coartivas de su libertad y or-
denar cancelar a su favor las caucio-
nes prestadas.-

Capitulo VIl
Consideraciones de la Sala de Casacion de la Corte Suprema de Justicia

La alta Corporacion en la parte resolutiva sefiald: declarante, lo vio disparando el arma;

-

"Siguiendo el orden I6gico que impone
el principio de prevalencia de las
causales, la Sala iniciara el estudio de
la demanda por los cargos propues-
tos al amparo de la tercera, en el
mismo orden presentado por el
casacionista, dado el caracter princi-
pal, y subsidiario de los restantes

“ ()

"Cargo séptimo (Sexto subsidiario):
Violacion indirecta de la ley sustan-
cial. Inaplicacién del prindipio in dubio
pro reo. Errores de hecho por falsos
juicios de existencia en la apreciacion
de las pruebas.

"(...)

"Trascendencia de los ertores que se

dedaran probados.

"El fundamento de la decision impug-
nada lo constituyen basicamente los
testimonios de Diana Juliette Blanco
Araque, Rosalba Amparo Gémez Gar-
z6n, Nelly Caiién Hernadndez, Luis Ar-
mando Quintero Monroy y Rosa Garcés

Pinto, pruebas respecto de las cuales
el Tribunal hizo las sigulentes preci-

siones, luego de haberlas analizado
separadamente: " el relato de las an-
teriores no deja abierta ninguna per-
plejidad. En cuanto a la primera
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la segunda, lo vio recoger el arma; la
tercera, descarta cualquier asomo de
que hubilera sido victima igualmente
de la rapifia de los atracadores; el
cuarto que lo ubica a este y a su
compafiera de pie, como también pre-
ciso que el 38 niquelado que tenia
Andrey Nocove se o llevaron los otros
dos compinches que huyeron. Por lo
que estas pruebas bajo ningun punto
de vista pueden considerarse como
de indole precaria y como si esto no
bastara la enfermera que les prestd
auxilio en el CAMI relata a la justicia
que la mujer le manifest6 que habia
sido victima de los atracadores ante
lo cual no se iban a dejar quitar sus
pertenencias por lo que tuvieron que
disparar’ (Pag. 10 del fallo).

"Estas condlusiones, sin embargo, fue-
ron en buena parte determinadas, se-
gun se dejo anotado, por lo errores
de apreciacién probatoria estudiados,
pues no es cierto, como el Tribunal o
sostiene, que la testigo Diana Juliette
Blanco Araque hublese visto a Dumar
Fermando Castrilion disparando, como
tampoco que Nelly Cafién Heméandez
descarte al procesado como posible
victima del delito de hurto, ni que
Claudia Liliana Amaya Bernal (compa-
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fiera del procesado) hubiese confe-
sado el crimen a la auxiliar de enfer-
meria en el Centro de Asistencia
Médica Diana Turbay.

"Ahora bien, establecido que la testi-
go Diana Juliette Blanco Araque no
hizo las afirmaciones que el tribunal le
atribuye, las conclusiones probatorias
del Tribunal pierden consistencia, re-
sultando, ab initio, insuficientes para
mantener la decisién de condena. De
una parte, porque el referido medio
se erigié en la principal prueba de car-
go contra el procesado segun se des-
prende de! contenido del fallo. De otra,
porque si la version de la testigo y la
restante prueba allegada al proceso
es analizada correctamente, sin ma-
yor esfuerzo se concluye que ni ella,
vio al acusado disparando, o hurtan-
do, o en posesion de algun arma an-
tes o en el momento de los disparos,
y que tampoco es derto que su es-
posa hubiese aceptado haber partici-
pado en los mismos.

"Tampoco se cuenta con prueba que
permita inequivocamente relacionario
oon alguno de los miembros de la ban-
da. El andlisis conjunto de las deda-
raciones en los pasajeros insinGa la
presencia de por lo menos tres
asaltantes: uno de chaqueta oscura,
otro de camiseta blanca, y un terce-
ro de camiseta gris (todos armados).
El primero (de chaqueta oscura) fue
sacado gravemente herido de la
buseta por sus compafieros, y murié
después en el hospital San Juan de
Dios. Los otros dos lograron huir, se-
gun se desprende de los testimonios
de Diana Juliette Blanco Araque (fis.
53-56), Nelly Garzén Hermndndez (fis.
15/1), Rosalia Amparo Gémez Garzon
(fis. 12 y 13/1) y Luis Armando Quin-
tero Monroy (fis. 16/1). Esto significa
que Dumar Femando Castrillon no es
ninguno de ellos, y aunque no se des-

carta que el nimero de asaltantes
fuese mayor, no existen elementos de
juicio que permitan afirmar,
indubitablemente, que participo en el
hecho.

“La prueba que milita en su contra
queda reducida a tres hechos
circunstanciales:(1) haber recojido
una de las armas utilizadas en el cri-
men y haber continuado en posicion
de ella hasta el centro de Atencion
Medica Diana Turbay, (2) haber "ame-
nazado" con la misma al conductor y
lols pasajeros de la buseta; y (3) ha-
ber ordenado a los pasajeros aban-
donar el vehiculo, aspectos a los que
tambien alude el fallo inpugnado. Pero
esta prueba, analizada en su conjun-
to, no permite configurar una
vinculacion incontrastable del proce-
sado con los hechos investigados, por
carecer, de suyo, de entidad demos-
trativa para hacerio, y porque el acu-
sado explico su conducta suministrando
datos objetivos susceptibles de ser
probados , que luego los investigado-
res corroboraron , de los que surje
que las afirmaciones que hizo sobre
su condicion de pasajero, y de victima
del delito, encuentran tambien fun-
damento probatorio, situacion que
hace que la evidencia aducida en su
contra pierda ademas consistencia.

"Algunas de estas pruebas fueron ig-
noradas por el Tribunal en el analisis
probatorio de la sentencia . Amanera
de ejemplo, sitence el testimonio de
Manuel Octavio Quintero Forero (con-
ductor de la buseta) , de cuyo con-
tenido surge que el procesado no lo
amenazé (fis. 92/1); los resultados de
la prueba de absorcién atémica, que
indican, en principio, que el acusado
no dispard (fis. 263/1); el testimonio
de Marfa Trinidad Reyes Naranjo, quien
informa de la visita que la pareja rea-
lizé a su residencia |a tarde de los
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hechos (Fls. 248/1), el testimonio de
Guillermo Leon Arnistizabal Anas (a. El
paisa), quien relata los permenores de
la entrega que el procesado le hizo
del arma (fls. 57/1); y las certifica-
ciones laborales, que indican que la
pareja se dedicaba a la comerciali-
zacion de articulos religiosos, y que
el, ademas, trabajaba en construc-
cion, entre otras pruebas.

"En sintesis, el precano poder persua-
sivo de la prueba de cargo que el pro-
ceso ofrece impide arribar a una
declracion de certeza sobre la res-
ponsabilidad del acusado en los he-
chos. Por tanto, debe concluirse que
el Tribunal incurrié en violacién indi-
recta de la ley sustancial, por falta
de aplicacién del articulo 445 del Co-
digo de procedimiento Penal de 1991
(Articulo 70 del nuevo estatuto), que
ordena resolver toda duda probatoria

) pro reo en sede de

Casacon

a favor del procesado, debido a erro-
res de hecho derivados de una inde-
bida apreciacién de las pruebas, como
lo sostienen el demandante.

"El cargo prospera.
"Fallo de sustitucion.

"Acorde con lo establecido en el arti-
culo 229.1 del estatuto procesal de
1991 (217.1 del actual), la Corte ca-
sara parcialmente la sentencia impug-
nada, y dictara fallo de reemplazo de
caracter absolutorio. Consecuencial-
mente dispodra |a libertad inmediata
e incondicional del acusado, con la
advertencia de que solo produce efec-
tos si no se encuentra requerido por
otra autoridad en virtud de proceso
diferente. La decisién a tomar deja
sin efectos la condena al pago de da-
fios y perjuicios. En lo demas, la sen-
tencia se mantiene incélume”.

Capitulo Vil
Conclusiones

No obstante la decisibn que adopto la Sala de
Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia
en favor de Dumar, en la Que protegi6 sus dere-
chos fundamentales a la presuncién de inocen-
cia e in dubio pro reo, no deja de preocupamos
la situacion que él vivid, como quiera que du-
rante vanrios anos estuvo privado de su libertad,
alejado de su familia y de su vida en sociedad,
pues un investigador y un juzgador tergiversa-
ron el sentido de las pruebas practicadas, y
con ello lejos de reconocer la duda probatoria y
salvaguardar sus derechos fundamentales y todo
su proyecto de vida, daflaron su nombre, y su
vida personal familiar y sodal.

Es duro y lamentable pensar que situaciones
Ccomo estas se presenten y que sean personas
de carne y hueso las que la padezcan.

Dedsiones como las impugnadas afectan nues-
tra justicia, nuestro Estado de Derecho, y nues-
tra forma de vivir, pues no es eso o que esperamos
de los 6rganos que administran justicia.
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arreas

Por eso cuando miramos nuestra justicia, y ve-
mos reformas, como la que hoy se vive con la
ley 906 de 2004, pensamos que, si bien son
necesarias, seria mejor, y por lo tanto suficien-
te, que nuestros jueces se limitaran a respetar
la presuncién de inocencia, la duda probatoria,
y a apreciar las pruebas por su contenido.

Sin embargo, decisiones como la adoptada por
la Corte nos alientan, y nos dan animo para
esperar justicla de nuestra Justicia.

Esperamos entonces que, a partir del sistema
de derechos humanos, del concepto de digni-
dad de la persona humana, y la Constitucién
Politica que, nos ubica como un Estado Social
de Derecho, se establezcan principios y valores
que definan, delimiten, den contenido y
estructuren las garantias procesales, para que
situaciones como la analizada no se repitan.
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