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de Jons Lockt (1632-1704) en su First Treatise of Government, EFtema central de Ta
polémica es el de la obediencin politica, asunto que se resuelve enoun problema mds
especilico: el ongen y tundamento del poder polftico. La respuesta que Fisir dio al
problema de la obediencia polftica se resume en esta tests: ¢l poder de Jos reyes ex
absolute ¥ natural v se transmite patriarcalmente. LOCKE, por su parte, postulaba ¢l
fundamento del poder politico en un pacto social por el cual los hombres consienten
erigirun “juez comuin superior atodos™ para la defensa de la libertad, la vida, la propie-
dad y en general para la defensa de las posesiones individuales.

El trasfondo histérico de esta célebre polémica es la lucha entre dos sistemas polfticos:
el absolutismo y ¢l liberalismo. Curiosamente los dos sistemas son sustentados con
base en interpretaciones de La Escritura: los textos biblicos, racionalmente interpreta-
dos, eran utilizados como fuentes de hechos empiricamente verificados con fines mo-
rales y politicos, Lo anterior indica que religidn y poder politico estaban estrechamen-
te relacionados, aunque la idea de Dios tenfa significaciones completamente diferentes
en Fit MeR y en Locks, Especificamente en el caso de LOCKE, laidea de Dios es lade un
agente inteligente gque ha creado ¢l mundo intencionalmente, sometido a regularidades
tanto cn ¢l campo fisico tleyes) como en ¢l terreno moral (Ley de Naturaleza). Dios ha
creado al hombre y lo ha dotado con facultades especiales que le permiten descubrir
tanto las leyes del mundo fisico coma las normas que rigen la conducta humana indivi-
dual y colectiva. Entre otras cosas, Dios ha creado al hombre como un ser dotado de
razon y de lenguaje. lo cual lo hace apto para vivir en sociedad. El hombre y sus facul-
tades racionales son el centro del racionalismo polftico del autor de Two Treatises of
Government.

El escrito politico més conocido de LOCKE es el Segundo Tratado sobre el Gobierno
Civil. El Primer Tratado ha sido considerado como un trabajo secundario, dependien-
te del S. T. El hecho de que el S. 7. una vez conocido se haya traducido de manera
inmediata (1691) al Francés es significativo, mientras que la traduccion del £ 7. al
Francés es muy reciente (1963): 1a primera edicién del £ 7. en los Estados Unidos ¢s
de fecha 1947. A esta sitwacidn de olvido y de abandono ha contribuido de manera
especial el comentanio del Profesor PETER LasLerr, editor de Tiwo Treatises of Governmen,
quien en la extensa y juiciosa introduccion a la obra del filésofo inglés se refiere al £ T
como un ensayo de caricter complementario, escrito cuando ya ¢l §. 7. estaba
sustancialmente completo!. LASLETT sostiene ademds que se trata de una “tediosa”
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refutacion frase por frase del Parriarca de Fiser. Afortunadamente esta idea ha ido
cediendo terreno y en los dltimos afos se ha tomado muy en serio el estudio de este
Primer Tratado sobre ¢l Gobierno, en parte debido a los articulos de TARLTON, CH.? y
ZUCKERT, M.', y en parte porque una lectura cuidadosa de este tratado permite descu-
brir que no sélo se trata de una refutacidn trase por frase y palabra por palabra de un
autor, sino que hay alli un contenido sustancial de la teorfa politica de LOCKE: no sélo
porque ¢l punto de vista del autor en tormo a los origenes y fundamentos del poder
politico haya cambiado con respecto a la posicidn sostenida en sus primeros ensayos
politicos sino porque este trabajo de LockE contiene puntos claves de su definitiva
teoria politica, por la cual ha dejado su huella imperecedera en la historia.

El presente articulo se propone situar la polémica FILMER - LOCKE dentro de su contex-
to histérico, luego se expondrin las tesis fundamentales del Patriarca de R. FILMER y
finalmente los principios politicos fundamentales que contiene al Primer Tratado, se
concluird diciendo que con LOCKE se consolida lo que podemos denominar el pensa-
miento politico modemo.

1. EL CoNTEXTO HISTORICO

El Siglo XVII en Inglaterra fue una época decisiva para la historia del pensamiento
filos6fico, cientifico y politico; una época que habria de cambiar la historia de la huma-
nidad. En el campo filoséfico la aparicién el Ensayo sobre el Entendimiento Humano
de Jonn Locke; en el dmbito cientifico la publicacién de Principios. Matemdticos de
Filosoffa Nawral de NEWTON y de las investigaciones sobre Filosofia Mecdnica de
BoyLE; en el campo politico la publicacion de Patriarca de ROBERT FILMER, de El
Ciudadano y Leviatdn de T. HoBBES y de Los Tratados sobre el Gobierno Civil de
JOHN LOCKE. Sélo se mencionan algunas de las obras que se han considerado como
“Juminarias del pensamiento inglés del siglo XVII”, sin olvidar que en esta revolucién
del pensamiento participaron intelectuales y politicos de la talla de SYDENHAM Yy
HuYGENIUS, de JOHN TOLAND y SAMUEL CLARKE, de ANTHONY ASHLEY COOPER EARL

OF SHAFTESBURY y JAMES TYRRELL.

Los historiadores nos presentan ricos y variados andlisis del movimismo politico, mi-
litar, religioso, social e ideolégico que cambiarfa la vida de Inglaterra en ¢l Siglo XVII
y de las repercusiones que €5os acontecimientos tuvieron en Europa y en la Revolucion
de los Estados Unidos de América y por esas vias en los movimientos independentistas de
América Latina que se inspiraron en los principios de la Filosofia Polftica de tradicién
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lockiana. FI pensamiento de aquella época estaba destinado a cambiar la faz politca
del mundo. Hay que recordar que las ideas que se gestaban eran las relacionadas con la
critica del absolutismo. L postulacion del origen contractual del poder, los limites de Ia
autondad suprema, la voluntad del pueblo como fuente de soberania, las barreras
institucionales contra los abusos del pader. la tolerancia en asuntos religiosos, la doc-
trina de los derechos v las libertades humanas, el derecho de revoeatoria del mandato
conferido por voluntad popular, el mercantilismo como fuente de riqueza de las nacio-
nes, ¢l derecho de los pueblos y de las nactonalidades a escoger sus destinos y la pro-
clamacion de la ley como garantfa de la vida en sociedad: la ley moral por la cual se
regula ¢l comportamiento individual y la ley civil por la cual se institucionaliza el
comportamiento colectivo v las relaciones entre los ciudadanos y el gobierno, lo cual
conduce a la formacion del Estado Social de Derecho. Esas ideas han recorrido un
arduo y complejo camino hasta nuestros dias.

El Siglo XVII fue también la época del triunfo del racionalismo. Era la época de la
razon a la que no puede escapar “ni la religion por santa ni la legislacién por majestuo-
sa” para repetir las palabras de KANT. La razon es considerada, entonces, como la
facultad que permite establecer principios claros para llegar a conclusiones no menos
claras y no menos verdaderas. Nada en el mundo puede superar a la razén ni ser contra-
rio a la razén. La razon es la facultad que distingue con mucho al hombre de las bestias
y nos sitda casi en igualdad con los dioses. El principio fundamental de este racionalismo
es “pensar v conocer por si mismo”, pues, “el hecho de que por nuestros cerebros
circulen las opiniones de otros hombres. aunque sean verdaderas, no nos hace ni un
dpice mas conocedores”. Nada puede escapar al escrutinio de la razén. En las ciencias,
cada quien posee tanto como en realidad sabe y comprende: se privilegia la penetra-
cién y solidez de un espintu que lo examina todo y que se opone a las opiniones admi-
tidas. LOCKE proclamaba con plena conviccidn ese principio: “Pienso que con igual
razén podemos concebir la esperanza de ver con los ojos ajenos que conocer las cosas
con el entendimiento de otros™. Los racionalistas pretendian encontrar la verdad total,
disipar todas las tinieblas. negaban los ordculos y los brujos, establecian que mediante
la luz de la razé6n se puede llegar a entender las leyes materiales que rigen el universo
fisico. las leyes morales gque rigen la conducta humana y los principios pricticos que
determinan el onigen, la extension y los fines del peder polftico.

Siguiendo las directrices metodoldgicas trazadas por R. ASHCRAFT en su libro Revolutio-
nary Politics. Locke's Two Treatises of Government, una teorfa polftica es mejor enten-
dida si se la ubica en un contexto especifico; los conceptos, la terminologfa y min la
estructura de la teoria misma, adquieren una mds clara significacion si se los estudiaen
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relacion a un orden comprehensive de la vida social. Las ideas politicas pueden ser
relactonadas con el mupdo de Ta vida social de dos maneras diferentes: primero, como
tna torma de conaencia social, segundo, como un aparato conceptual (ue provee los
crtenos gue permiten responder al desatio de cambio de la realidad Desde este punto
de vista, ROANbor v postula que el penodo comprendido entre 16RO y 1690 de 1
vida social de Inglaterra estus o marcado por uma creenci penerahizada de que existia
una conspiracim para el restablecimiento del catohicrsme en Inglaterra y por la pricu-
Ca de una wevera represidn dingida contra disidentes politicos ¥ rehigiosos, contra los
“Drssenters™ De ahi que la teonia poitica de Lokt debe mscribirse en el contexto de
un mavimmento politico en el coal ¢l era uno de los participantes: “The Twvo Treatises of
Gervernment was i effect. the polincal manifesto of this movement™.

En 1670, el rey Carlew 11 de Inglaterra firme con el rey Luis XTIV de Francia el “Treaty
of Dover™, documento secreto que contenia por parte del monarca inglés la promesa de
converine a da religdn romana catdlica Este documento fue mantenido como un se-
creto de estado. principalmente por el temor que el monarea sentfa hacia ciertos “espi-
Fitis angureton™ que podnian propraiar L rebelion, El Rey Carlos estaba convencido que
“uprmo Lo XTV sabia coma gobemar; parte del éxito de su administeacion era atri-
buido o 1a doctning 3 practica del catolicismo, Se pensaba que en las familias cadlicas,
desde temprana edad se woaiahizaba a los individuos en la obediencia y somision a la
dutonidad del mongrea abolutista y que esto tenfa consectiencias Favorables para el
crercscie de la vada politica, El rey inglés estaba convencido que mi fa prictica del
catolicismo m la obediencia a la autoridad civil habfan echado rafces en su reino.

Carlon T habvia firmado un tratado secreto con Francia en el cual ¢l prometia su conver-
SOn al catohomo, esta doctring religiosa ¥y polftica debfa convertirse en el fundamen-
to wdeoddpico pars sentar las bases absolutistas de la monarquia inglesa De orra parte,
el Rey habia micaadn un guerrs con Holanda parn disputarle el comercio v los domi-
mos Je ultrgmar v atraves del eyeraicin de |y Cprecrogativa real” se habia librado de la
dependencia politics del parfamento, incrementd su pesderio it
polioca. extendii una mdulgencia a los “Nonconformists'
do muestras de uma conosa wlerancis Pero todas CMan acciones fueron vislas como
uRa tendencia o propicias of absolutismao y el gabierno arbitrano en Inglaterra, o cual

reprewentaba una amenaza contra la continuacton de 1a evistencia del Gobierno Cons-
titucional

ar y, por esirategia
e hndos fos catdlicos, dan-

Durante ef reinado de Cartos 11 hubo persecucidm politica contra los disidentes, algun-
nos de los cuales fueton ejecutados, otros fueron expulsados o encarcelados v algunos
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huscaron ¢l exilio oportuno -entre los cuales se encontraba ¢l propio Joim LoCkE-
Ademis de la persecucion oficial. hubo escritores que tomaran su pluma para acusar
con vehemencia y sevendad a esos “pehigrosos enemigos de toda forma de autondad™,
a esos fandticos que no pueden ser convencidos mediante argumentos y razones y que
quieren vivie sin Dios m Ley coma “los salvages amencanos’ tal era el lenguaje que
utilizaba Samuel Parker en su libro Discourse of Ecclesiastical Poliry, publicado en
1669 Este libro era una declaracion contra los “Dissenters™: las doctrinas Anglicanas
necesitaban ser defendidas contra los errores representados por los “Inconformes™.

El Discourse de PARKER, en relacion con la politica defendia una tesis muy precisa: la
voluntad del Soberano es absoluta con respecto a todas las acciones de los individuos
en la sociedad civil. Toda vez que Dios ha creado a los hombres en estado de sujecion
a los padres, ¢l pnmer gobierno en el mundo fue establecido sobre la base del derecho
de autoridad paternal, del cual, posteriormente. denvé el poder real; el magistrado
comienza como un padre de familia, las familias se multiplican y asf se consolida todo
legitimo gobierno®,

En la escena politica. los “Dissenters™, sostenfan que la libertad y la racionalidad son
elementos constitutivos de la naturaleza humana, toda vez que Dios quiere para noso-
tros una sujecion racional a su avtondad. Dios ha creado a los hombres como criaturas
racionales capaces de conocer los principios de conducta que estdn en concordancia
con la ley de Dios y con la naturaleza racional del hombre. Los intelectuales conocidos
como Disidentes. entre los cuales figuran FERGUSON, OWEN y BAXTER, hacfan énfasis
en la importancia de la razon para descubrir tanto los principios que rigen la conducta
humana como los fundamentos de la religién: no obstante, en orden a diferenciarse de
quienes eran partidarios de 1a doctrina de Socino. reafirmaban ¢l cardcter central de Ia
revelacion. Segun la “Ideological Dimensions of Dissent”, la Biblia contenia la Pala-
bra de Dios Revelada v el conjunto de los principios de la Ley de Naturaleza: en opi-
ni6n de Ferguson, autor Disidente. “(la Biblia contenfa] the only sure, universal, perfect,
system of Natural Law™.

En ¢l estudio de R. ASHCRAFT, sustentado en un convincente aparato critico, sorprende
por la similitud de los principios ideol6gicos o doctrinales de los “Nonconformits™ con
las ideas que posteriormente van a constituir el corpus filosdfico y politico de la obra
de Joux LOCKE.

Enel afio 1625 cuando ocupd el trono de Inglaterra Carlos [ tomd la arriesgada deci-
sién de prescindir de facto del parlamento, institucién que no volvié a ser convocada
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sino hasta 1640, la oposicion parlamentana fue encabezada por hombres con intereses

econdmicos individuales opuestos a los antiguos métodos politicos. Fundamentalmen-

te se criticaba el cardcter absoluto del poder mondrquico: si el rey podia bastarse a si

mismo sin el parlamento, ésle seria innecesario, con lo que las garantias y hbertades de
| los stibditos quedarian indefinidamente preteridas, En 1649, Oliver Cromwell encabe-
za el movimiento militar y politico que termina con la ejecucion del rey. Cromwell se
declara “Lord Protector™, 1o que equivalia en la prictica a un rey ilegal y sin corona que
gobernaba sobre Inglaterra, Escocia ¢ Irlanda. El nuevo gobernante convoca dos veces
el parlamento, pero la primera vez lo disolvié por insubordinacion y en la segunda,
excluyd, antes de la reunién, a nada menos que a cien miembros “hostiles™. Cromwell
murié en 1658. Lo sucedié su hijo. quien goberné durante dos aios, cuando fue obliga-
do por el ejército a renunciar a la sucesion.

Ante las pretensiones del militar Monk, dispuesto a instaurar el orden mondrquico
tradicional. el parlamento proclamaé que el gobierno debia estar compuesto por el Rey,
los Lores y los Comunes y que. Carlos I1 hijo de Carlos I, era el legitimo heredero del
trono. En 1660 Carlos I1 asume el poder, fueron veinticinco aiios de estabilidad politica
y paz interior. Ahora el parlamento tenfa mayores atribuciones y la posibilidad de un
gobierno absoluto del Rey habia desaparecido en el horizonte. A la muerte de Carlos
I1, en 1685, llega al trono su hermano Jacobo 11, quien abusaba de sus prerrogativas en
aras de una politica contraria al sentir popular; se enfrenté con la iglesia anglicana
Hegando a enjuiciar a obispos que se negaron a acatar sus reformas a favor de los
catdlicos. Jacobo estaba colmando la paciencia del parlamento, la iglesia y el ejército.
Por ello, cuando en 1688 tuvo un hijo, la posibilidad de una prolongacién de la monar-
quia catblica se hizo presente y, para evitarlo, un grupo de notables decidié apoyar a
Guillermo de Orange.

Se invito a Jacobo 11 a huir a Francia y el Parlamento se encargé de reconstruir todo el
episodio: “Jacobo. habiéndose esforzado en subvertir la Constitucion de este reino,
rompiendo el contrato primitivo entre el Rey y ¢l pueblo, y habiendo violado las leyes
fundamemtales, ha abdicado al gobierno, por lo cual el trono estid vacante™.

Segiin H. J. Laski, en realidad en Inglaterra en el siglo X VII hubo dos revoluciones: la
primera, cuyo gran protagonista fue Cromwell, es la “revolucion triunfante”, su resul-
tado real fue hacer un Estado inglés apto para los fines de los propictarios, quienes,
desde ¢l punto de vista politico, ganan la libertad civil y religiosa; desde el punto de
vista ideolégico, cuestionan la idea segdn la cual hay alguna conexién entre pobreza y.
salvacion; establecen que la niqueza, en tanto que generadora de progreso econémico,
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7 LAS TESIS DE ROBERT FiL.MER

Para defender o pader vacilante de fos Estuandos, no se habin defado de apelaea tee:
rins. Con ese fin se publicaron los escritos de un endrpico polemistn que defendin I
causa del rey. Rorery Froatr abogaba por la abedienci, aliemando que i gobiemo
compartido entre ¢ monarca y el parlamento, sélo podia conduciv ab desorden; no se
nos olvide, decta, que los sibditos no tienen ningn detecho o T resistencia, Lstaba
convencido que Trosas HORBES, autor de Leviatdn, tenfa rizon en cuanto o quu. el
poder del soberano s absoluto ¢ imesistible, pero se equivocabi en los prineipios
racionalistas de su doctrina, pues todo poder en realidad tiene origen divino y el mo-
narca recibe ese pader por sucesion pataarcal, siendo que el primer eslabén de I cades
na sucesonia depende directamente de la donacion que Dios concedid n Addn en el acto
de creacién. FILMER s ahora mis necesatio que nunea; y se edita en 1680, Su obra
probaba de un modo claro que laautoridad de los reyes es la prolongacion de la attori-
dad paterna v contra ¢l padre ningiin hijo temeroso de Dios se atreverfu a rebelurse, Tal
como lo afirma E. Romerates: “Fu MER eseribe en su momento para justificar la supre-
macia del monarca sobre el Parlamento. Su tesis bsica es que lu obediencin politica es
incondhcionada para los sibditos porque el poder de los reyes es noatural y absoluto,

dado gue s transmite patniarcalmente™?.

Patrianca o £l Poader Namral de los Reves es publicado casi medio siglo despuds de
que su autor 1o escribiera para un publico muy reducido de amigos y contertulios. La
oportunidad de publicar este manuserito, treinta aflos después de la muerte de su autor,
se fundamenta en el hecho de que en virtud de la controversia histéricamente conocida
como “Exclusion”, 1o partidarios de la sucesion mondrquica, del absolutismo y de la
limitacion Jde los derechos del parlamento, necesitaban uni base ideoldgica para defen-
der sus intereses. En efecto: “Carlos 11 convocea el Parlamento el ano 80: Ta Cdmara de
Jos Comunes vota la expulsion de Jacobo, eventual heredero al trono; la de los Lores
rechaza esa expulsion, Carlos 11 disuclve el Parlamento y gobierna sin ¢l durante los
cinco aftos sipuientes, con la ayuda econémica de Luis XIV.™M Tal es el origen de los
Whigs, partidarios de la expulsion y los Tories, fieles a la ley sucesoria, que reciben su
nombre de los antiguos guerrilleros catdlicos de Irlunda.

La doctrina de FnMeR, expresada principalmente en su libre Patriarca, estid contenida
en tres capitulos. El primer capitulo de Patriarca, *'De cdmo los primeros reyes fueron
los padres de familia”, contiene como punto de partida una alirmacion categdnca, a
saber, no hay Libertad natural toda vez que ¢l hombre nace sujeto a un superior, ¢l
padre. Adén. el primer hombre, fue sedor de Ja humanidad por disposicion divina fue,
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en consecuencia, primer padre o supremo sefior de sus hijos y de los hijos de sus hijos.
Los reyes son herederos de los padres naturales de todo el pueblo: en consecuencia, el
derecho natural del poder real se encuentra en 1a ley que ordena “honrards a tu padre”
y nadie puede negar que este principio tomado de la Escritura, es la Ley de Dios. En
efector “Si comparamos los derechos naturales de un padre con los de un rey, encontra-
TCMOS que QN U misma cosq, sin ninguna diferencia entre ellos mds que en su latitud

y extension: [...] de modo que tedos los derechos de un rey Se resumen en una univer- i
sal solicitud hacia su pucblo™*,

En definitiva, no ha libertad natural del pucblo: “Las libertades proclamadas por los
Parlamentos son libertades de gracia del rey: porque si la libertad fuera natural, ello
daria poder a la multitud para reunirse cuando y donde le placiera, para conferir la
soberania y para limitar y dirigir su ejercicio mediante pactos™,

El segundo capitulo, “Es antinatural que un pucblo gobicme o clija a sus gobernantes”,
¢s una defensa del poder absoluto. Dice: no hay tiranfa comparable con la tiranfa de
una multitud; en el peor de los casos, si el rey se convierte en tirano, un tirano protege
a su pucblo asf sea nada mds que en interés propio. Pero no cs usual que un rey se
convierta en tirano. FILMER rechaza también la posibilidad de un gobierno mixto: si el
rey admite como acompanante de gobiemo al pueblo, el gobierno deja de ser una mo-
narquia y se convierte en una democracia, en cuyo caso, el gobiemo del rey serfa un
gobierno sélo nominal, toda vez que la soberania no reside en €l sino en una accidn
conjunta. Si Dios Padre y Protector de Ia sociedad humana designo El mismo a ciertos
hombres para reinar y les ha puesto en su mano la espada para administrar justicia, no
cabe csperar que estos hombres escogidos hagan uso arbitrario de su poder, toda vez
que ticnen una ley que los gobierna, laley de Dios. Todo poder viene de Dios, segtin la
formula del apéstol Pablo. pero mucho menos en el sentido de instar a los sibditos a la
obedicencia del poder que para invitar a ese poder a la obediencia a Dios. La voluntad
del rey no es mds que un Jegado que deben usar segin la intenci6n y voluntad de quien
la han recibido. Como dice B. de Jouvenel, refiriéndose a la Soberania de Origen Divi-
no: “No se trata de permitir al principe crear absolutamente la ley, sino de doblegar ¢l
poder a una ley divina que lo domina y lo obliga [...]. Principe, no lo olvidéis: sois
servidor de Dios y no dueiio. Sois protector y no propietario de vuestro pucblo.”!” Siel
rey no cumplia con su misién a cabalidad, la Iglesia disponfa de una serie de sanciones
que llegaban hasta hacer que el emperador se arrodillara ante ¢l Papa. Los reyes son i
representantes de Dios ante sus stibditos, pero los reyes responden por sus acciones §
ante la Ley de Dios. Los stibditos estdn sometidos simulténcamente a la Ley de Dios y :
a la vigilancia de la Iglesia. ' s 5
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El capitulo tercero de Patriarca, “Las leyes positivas no infringen el poder paternal y
natural de los reyes™, <e fundamenta en el principio segin el cual, dads que el poder
real procede de la Ley de Dios. no hay ley inferior que lo limite, En la doctrina de
Fiemer laley no es otra cosa que la regla o instrumento del gobernante, el rey consulta
la ley pero no estd sometido a ella: mediante la promulgacion de 1a ley se conoce Ja
voluntad y el deseo del monarca; en fin. la ley es regla para ¢l magistrado y el juez; en
todo caso cuando se da antoridad por delegacién, siempre se retiene miés de lo que se
otorga. Empero, el rey devienc un tirano si no gobierna con arreglo a sus propias leyes,
Ahora bien. el rey estd sometido a una ley, no a una ley positiva, sino a una de carfcter
divino, la Ley de Naturaleza, por la cual se tiene una cierta participacién cn la Ley
Eterna que nos permite discemnir entre el bien y el mal. Segdn las prescripciones de esta
ley eterna que gobierna la conducta. el soberano debe proteger el bien comin, velar por
la conscrvacidn de 1a humanidad y por la preservacién de la propiedad., de la libertad,
de los bienes y de la vida de todos los sibditos. Esta Ley de Naturaleza es la Ley de
Paternidad por la cual el rey <c obliga a ratificar los actos de sus antepasados y prede-
cesores con |as normas necesanias para el bien piiblico.

En la doctrina de Friver, ¢l rey goza del derecho de “Prerrogativa®, segdn ¢l cual, ¢l
soberano eud por encima de las leyes humanas, pues éstas “sélo existen para ¢l bien
del pueblo, para defensa de <u libertad™. La soberanfa, es el poder de hacer leyes; en
caso de duda y oscuridad en la interpretacion de la norma ha de esperarse el juicio y la
voluntad de “[...| nuestro sefior el rey. puesto que aquel que hace la ley le corresponde
interpretarla™,

El interés implicito de Fimer es demostrar la imposibilidad de todo origen del poder y
de la constitucion de la sociedad que no sea el patriarcal religioso, la imposibilidad
sobre todo del origen pactista del poder o la imposibilidad de una soberania que des-
cansara en un gobierno mixto. La doctrina de Patriarca puede esquematizarse como
sigue: a) Dios crea al hombre en un solo individuo y no en una multiplicidad, con esto
¢ muestra cl on'gcn unitario o monirquicu del p()di.’l’: h) Dios concedié dominio a
Addn sobre toda la tierra y en este hecho se fundamento el origen natural del poder; ¢)
los hombres no nacen libres e 1guales sino subordinados y dependientes en razdn de su
posteridad de nacimiento, es decir. todo individuo nace sometido a una autoridad pa-
terna, y d) La familia es el germen de la sociedad civil, como el patriarca lo es del poder
real, depositario de la autoridad suprema.

o

LOCKE piensa que si FILMER es refutado, entonces la doctrina del origen del poder por
consentimiento queda justificada. El autor del First Treatise of Government intentari
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establecer su teorfa sobre la base de la refutacién de la doctrina de R. FILMER. Por eso
Ja teorfa politica de LOCKE queda expuesta en dos momentos: ¢l Primer Tratado, con-
tiene la parte critica, negativa de su filosofia; el Segundo Tratado, la construccion del
origen. extension y fines del poder politico. Pero como luego veremos, el Primer Tra-
tado contiene elementos positivos, centrales de su pensamiento politico liberal funda-
do sobre_bases racionales.

3. EL PRIMER TRATADO SOBRE EL GOBIERNO CIVIL

El propésito de este discurso sobre el gobierno, segtin lo anuncia LOCKE en el prefacio
es, de una parte, “[...] consolidar el trono de nuestro gran restaurador y actual rey
Guillermo, para confirmar su titulo, que ¢s ¢l consentimiento del pueblo, y que €] posee
mds plena y claramente que ningiin principe de la cristiandad, [...]""". De otra, mostrar
a algunos hombres “[...] de qué autoridad procede cste Patriarca al que tan ciegamente
han seguido. de modo que puedan [ ... retractarse de lo que con tan escaso fundamento
han propagado y que no puede ser mantenido, [...]7. Segiin este Gltimo propdsito el
autor del Primer Tratado sobre el Gobicrno quicre “mostrar los errores, incon gruencias
y carencia de prucbas escriturarias™ en que ha incurrido Sir ROBERT FILMER cuando
pretende probar que los hombres no son naturalmente libres.

LOCKE piensa que si a través de su discurso politico puede demostrar la falsedad de la
tesis de FILMER, ¢l gobiemo queda fundamentado por ¢l designio y ¢l convencimiento
de los hombres. que hacen uso de su razén para reunirse en una sociedad civil. El
método empleado por LOCKE es ¢l de la refutaci6n de los principales argumentos de
FiLMER. a critica va dirigida principalmente a la forma de demostracién; “Seria de
esperar que el autor, en el principio de una obra tal como esta, de la cual pretende hacer
depender la autoridad de los principes y la obediencia de los stibditos, nos hubiera
dicho expresamente qué es la autoridad paterna, es decir, la hubiera definido [...J™"
Lo que quiere decir LOCKE, s que el autor de Patriarca falta a una de las reglas ele-
mentales del método, a saber, definir lo que se quiere demostrar; sin embargo, dice
LOCKE, sobre ese indefinido derecho de autoridad paterna se quiere establecer un “po-
der absoluto, arbitrario, ilimitado e ilimitable” sobre la vida, libertad y bienes de los

stbditos.

Asf las cosas, segtin LOCKE, en todo el Patriarca no se encuentra ni una razén para de-
mostrar su gran fundamento de gobiemo. Quiz4s la inica razén para justificar este dere-
cho natural al poder real se exprese en el mandamiento que dice “Honra a tu padre”. .
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:Comuo si todo €l poder estuviera originariamente en el padre! Y, por qué, se pregunta
LocKE, no se puede afadir que la ley de Dios ordena obediencia a las reinas, puesto que
también expresamente determina “Honra a w madre™. ' L :

Dios hace al hombre a su imagen y semejanza, hace de €] una criatura intclectual y por
ello capaz de tener dominio sobre la tierra v los bienes que hay en ella, porque cuales-
quiera que sean las otras cualidades de que consta la imagen de Dios, la naturaleza
intelectual es ciertamente una de ellas. Dado que los hombres comparten la misma
naturaleza racional y las mismas facultades. son por naturaleza iguales en todo y deben
participar en comin de los mismos derechos y privilegios, “hasta que se produzca una
manifiesta designacién de Dios [...} para mostrar la supremacia de alguna persona en
particular™. o hasta que su propio consentimiento los someta a un superior.

Las preguntas que orientan el Primer Tratado Sobre el Gobierno son: i Cudl es el medio
para conocer y designar a la persona a la cual corresponde tener el poder y ejecutar un
dominio sobre los demds? ; A quién hay que obedecer? ;Cudl es la diferencia que exis-
te entre el jefe de una banda de piratas y un principe legitimo? Un hombre no puede
nunca ser obligado en conciencia a someterse a ningin poder “[...] a no ser que pueda
convencérsele de quién es la persona que tiene derecho a ejercer tal poder sobre €1. Si
esto no fuera asi no habria diferencia entre piratas y principes legitimos: aquel que
tuviera la fuerza habria de ser obedecido sin otra razén, [...]"2 '

El problema que preocupa 2 LOCKE es el de la legitimidad del poder y es claro que
puesto que el hombre ha sido creado con las facultades adecuadas para tener un modo
racional de vida. lo convenients es que tenga un juez comiin que pueda dirimir los
eventuales conflictos entre los miembros de la comunidad y a quien acudir para la
defensa de la propiedad y la preservacién de Ja vida, porque el gobierno esta destinado
al bien de los gobernados. Segin la Ley de Naturaleza, es decir, la ley moral que co-
rresponde a nuestra naturzleza racional, el hombre estd obligado a su auto-preserva-
cién y a la preservaci6n de la humanidad “tanto como le sea posible” y este es el
derecho que tiene ¢l hombre a lz propiedad: el derecho que tiene cada uno de cuidarde
su propia subsistencia. La espada del magistrado obliga a los hombres a *[...] observar
las leyes positivas de la sociedad hechas conforma a las leyes de 1a naturaleza a favor
del bien piblico. es decir, el bien de cada miembro particular de dicha sociedad, [...J]"™.

Para establecer el gobiemo en el mundo y para instaurar en la conciencia de cualquier |

hombre el deber de 1a obediencia es necesario precisar quién tiene derecho al poder J
quiénticncduechoas:robcdcddo:mimmdmbr:qucw.leﬂealptﬂm“pai.I."  '
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atural o adquirido™; lo importante, lo decisivo es saber quien lo posee

legitimamente: porque “La gran cuestion que en todas las edades ha conturbado a la
humanidad vy ha atraido sobre ella la mayoria de las calamidades que han arruinado
ciudades, despoblado paises y alterado la paz del munde, ha sido ne si debe haber
poder en el mundo, ni de dénde viene sino quicn ha de tenerlo™*.

termal o real, n

CONCLUSION

LOCKE no salo se ha limitado a hacer la critica a Patriarca sobre la base del método de
argumentacion: FILMER ha hecho un uso inadecuado de las prucbas escriturarias y ha
faltado a una regla fundamental del método racional. a saber. definir lo que se pretende
demostrar. “Evidentemente ~dice LOCKE= es mejor para nuestro autor entender aquello
que mejor sirva a sus propositos; pero, en vendad, para cualquier otro es mejor entender
aguello que mejor concuerda con la directa construecidn de las palabras [...]"*. Peroel
Primer Tratado sobre el gobiemo no sdlo se limita a la critica “frase por frase” de
Patriarca. también adelanta algunos de los principios fundamentales de su definitiva
tcoria politica: la ractonalidad del hombre y el origen “pactista™ del gobierno civil para
la defensa de la propiedad. es decir, de la libertad, la vida y las posesiones del indivi-
duo, base de la filosofia politica liberal que ha dado origen al sistema de gobicrno de I
modernidad.

NOTAS

\ LAsLETT. P. Introducci6n a la obra de LockE, 1., Tiwo Treatises of Government. P.
Laslett (ed.), Cambridge, Cambridge University Press, 1980, 7a. impression, p. 61.

4 TarLTON, Ch. “A Rope of Sand: Interpreting Locke's First Treatise of Government™,
In: ASHCRAFT. R.. (Ed.). John Locke Critical Assessments. Londres, Routledge, 1991,

Volumen 3, pp.87-120.

) ZUuckerT, M. “An Introduction to Locke’s First Treatise™, In: ASHCRAFT, R.,
(Ed.). Op. Cir., pp-121-137. |

g ASHCRAFT. R. Revolutionary Politics. Locke’s Two Treatises of Government.
Princenton, Princenton University Press, 1986, p. 9.

Y Vid. AsHCRAFT, R. Op. Cit., pp. 44-45.
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Séptima reimpresion. 1981, p. 99.

. Idem.
Laski, H. J. Op. Cit., p. 100.

" Hazarp.P. La Crisis de la Conciencia Europea (1680-1715). Tr. de Juliin Marias,
Madnd. Alianza Editorial, 1988, pp. 62-63.

o Idem. p. 63.
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ROMERALES, E. Del Empirismo Soberano al Parlamento de las Ideas. El Pensa-
miento Britdnico hasta la Hustracion. Madrid, Akal, 1997, p. 22.

o Gamera. R. et Gumirreez pe GaMmara, C., en la introduccion a la obra “La Poléma-
ca Filmer-Locke sobre la Obediencia Politica™, Madrid, 1966, Edicién bilingiie, p. XXIII

= FiLmer, R. “Patriarca o El Poder Natural de los Reyes™, en GAMBRA, R. et
Gunitrrez DE Gamana, C., (Eds.), Op. Cir, p. 16.

i Thid, p. %4,

1 JouveseL., B. El poder. Tr, de J. de Elzaburu, Madrid, Alianza Editorial, 1974, p.
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%" Frmer, R Patriarca o El Poder Natural de los Reyes. Op. Cit., p. 71.

" Locke ). “Primer Libro Sobre el Gobiemno™, en GaMBRA, R. et GUTIERREZ DE
Gasvbra, C. La Polémica Filmer-Locke Sobre la Obedlencia Polltica. Op. Cit., p. 97.
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2 Ibid, p. 192
' Lockke. ). Primer Discurso sobre el Gobierno. Op. Cit., p.201
% Ibid, p. 215 (la cursiva ¢s nuestra).

3 LockEg. J. Primer Discurso sobre el Gobierno. Op. Cit.. p. 133.
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