:POR QUE
EL POLLO
CRUZO
LA CARRETERA?

HENRY PALACIO MEJiA
Docente de la Facultad

RESPUESTAS:
UN PROFESOR:
Porque queria llegar al otro lado.

PLATON:
Porque buscaba el bien.

ARISTOTELES:
Estd en la naturaleza de los pollos cruzar la carretera.

MARX: .
Era una inevitabilidad historica.
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MOISES: . - eruza la carretera. Y el
Y Dios bajé de los cielos y le dijo al po lo: cruz
pollo cruzé la carretera y todos se regoctjaron.

SADAM HUSSEIN: icemos 50 tonela-
Fue un acto de rebelion no /?I'()\’”('(“/”' y el que lanzc A

das de gas nervioso estuvo plenamente justific adt

RONALD REAGAN:
Se me olvido.

CAPITAN KIRK:
Para ir donde ningun pollo ha llegado jamas.

HIPOCRATES:
Debido a un exceso de humores en su pancreas.

ANDERSEN CONSULTING Co:
La desregulacion del flanco de la cerretera del pollo amenazaba

la posicion dominante en el mercado. El pollo se ha visto enfren-
tado a importantes retos para crear y desarrollar las competen-
cias necesarias para encarar la competitividad del mercado
“Andersen Consulting Co.;” en una relacion de socio con el clien-
te avudo al pollo rediseiiando su estrategia de distribucion fisica
v procesos de implantacion, empleando el método de integracion
avicola (MIA), Andersen Consulting Co, ayudé al pollo a em-
plear sus habilidades, metodologia, conocimiento, capital vy ex-
periencias para alinear a la gente en los procesos v re(‘m)i()qfa
del p()/lo'en el ap()_)"o de su estrategia global dentro de un ma(r(ro
Ae ,mb?JO de g.esnén d.e programas. Andersen Consulting Co,
com’?m un equipo m.ulndmciplinari() de analistas de carreteras
y mejores pollos que junto con los consultores de Andersen Con-
sulting Co, contando con profundas habilidq
del transporte abordaron durante dos dias y
nes al objeto de apalancar sy capital person

des en lg industria
na serie de reunio-
al de Conocimiento
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s
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tanto explicito como implicito,

, y de permitirles obtener sinergias
entre st para con

seguir las metas implicitas de la entrega y dise-
fio exitoso e implementando un marco de valores de emﬁreséz a
través de continuos procesos avicolas. Las reuniones se mantu-
vieron en un entorno que reproducia un parque, posibilitando v
creando un entorno de alto Impacto que estaba e.s'trmégicament?

situado, centrado en la industria y eluborando un mensaje con-

rcado, alineado con la mision,
vision y valores principales del pollo. Esto condujo a la creacion
de una solucion integradora del negocio total.

sistente, claro y uinico frente al me

Andersen Consultig Co, ayudé a que el cambio del pollo fuese mds
exitoso. El pollo consiguié la certificacion de AENOR de cumplir la
norma 150 9.000.

(Realmente, el pollo muric atropellado por dilatar tanto en cruzar oportu-
namente).

MARTIN LUTHER KING:
Veo un mundo en que todos los pollos serdn libres de cruzar la carre-
lera sin que sus motivos se vean cuestionados.

BILL CLINTON: )
El pollo NO cruzo la carretera: repito el pollo NO, cruzo la carretera.

MAQUIAVELO: , y o
La cuestion es que, si el pollo cruzd la carretera o né; a quién le va a

; s ustifica cualquier deter-
importar y por qué? El fin de cruzar la carretera just ifica cualq
minacion.
FREUD:

El hecho de que estés preocupado que suceda o 1o, 7“6
cruzado o no la carretera revela tu insegur idad sexual.

el pollo ha
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BILL GATES: ]
ue no solo
Acabo de lanzar el nuevo software Pollo office 2.000, q

; : cumentos im-
cruza carreteras, sino que pone huevos, archiva us do
portantes y cuadra todas tus cuentas.

DARWIN: '
. . sido selec-
A lo largo de grandes periodos de tiempo, los pollos han phigs
‘ g lenen una Si-
cionados espontdneamente de modo que ahora tienen u

cion genética a cruzar carreteras.

EINSTEIN: 1y S
Si el pollo ha cruzado la carretera, o la carretera se ha movido debajo
del pollo sélo depende de tu marco de referencia.

BUDA:
Preguntar eso, niega tu propia naturaleza de pollo.

HEMIGWAY:
Para morir bajo la lluvia.

LA LOGICA:

El pollo cruzé la carretera porque su conyuge se encuentra al otro
lado.

CESAR GAVIRIA:
Ciertamente, el revolcon se produjo al querer i

mplementar una aper-
tura de mercados, mds alld de la carreterq.

ERNESTO SAMPER:
Si cruzo, fue a mis espaldas.

ANDRES PASTRANA:
El pollo cruzd, por culpa del gobierno anterior.

Esta simpitica situacién nos pone de manifies
relatividad del conocimiento, las trampas, los d
el deseo de querer poseer la verdad, La cual

to :jllgunos aspectos tocantes g |a
€SVi0s y la cruel irongq que entraiia

cada vez ge NOs manifiesty como
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lejana. escurridiza para aquellos interesados en fundamentar sus supuestos tedri-
cos del conocimiento.

Dentro de los planteamientos de la ortodoxia epistemolégica se ha considerado,
que el relativismo como doctrina de conocimiento, es un mal disfrazado escepti-
cismo. Ya que su premisa inicial tiende a la negacién universal del conocimiento,
y coloca su validez dependiente de factores externos como: influencia del medio,
espiritu del tiempo y la pertenencia a un determinado circulo cultural, etc. situa-
ciones que en ultimas impiden acercarnos a un conocimiento vilido. Se plantea el
dilema: 'S la verdad existe es valida para todos, o no existe, y no es vilido para
ninguno” (2). Para después concluir que todo planteamiento relativista encierra
en si mismo una insuperable contradiccién de principio; que implica su propia
anulacion, pues al atirmar “no hay verdades universalmente validas” mi propia
afirmacion cae en el ambito de lo anteriormente afirmado, y mi propia verdad no
seria valida para nadie, excepto tal vez para el sujeto que enuncia el juicio. La
paradoja (subjetivista-relativista) atrapa al investigador de la verdad, para con-
fundirlo en sus propias afirmaciones. Aspecto éste que hace al relativismo muy
cercano al escepticismo.

£l buen Pirron de Elis (360-270) primer representante del escepticismo radical o
absoluto, se vio atrapado en sus propias contradicciones y plane6 la fuga plan-
teando la posibilidad de ejerecer la Epokhé: El silencio o abstencién de todo jui-
c10, es decir la negacion a todo derecho legitimo de poner en duda el conocimien-
(0 puesto que como en el caso anterior, negar el conocimiento implica aceptar la
=xistencia del conocimiento que se quiere negar, hecho que se encierra dentro de
su propia negacion. Esta salida pirrénica se encuentra influida por una concep-
“10n €tica que subyace en la propuesta escéptica de negar el conocimiento por
medio de la abstencion del juicio.

Fenomenologicamente hablando, el escepticismo aparece posteriormente a los
movimientos socraticos menores; los cinicos que predicaban la apatia (ausencia
de pasién y sufrimiento) pues al estar libres de movimientos animicos turbadores,

se habrd constituido un elavado bien ético. (3).

Es claro que la Epokhé tiene como meta la Ataraxia o imperturbabilidad del espi-

fitu, ideal ampliamente difundido por la filosofia griega postsocratica. De igual
Mmanera la Stoa antigua perseguia la impasibilidad ecudnime frente a los acontec-
mientos externos. Epicuro anhelaba la liberacién del deseo y del temor, como

fuentes de inquietud para el espiritu.
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i Sempre queé irija con celo a
Ahora bien, el deseo de saber y el temor al error, SImMpre que se d {) e Bt
. . 4 . i [ RET > a ac ’
la verdad, pueden inducir a la inquietud del espiritu que tanto preocupaba
i i a1 abstencion de juicio, conuna
por lo tanto es preciso evitarlos. Esto se logra con la abs
actitud indiferente, que incluya es misma indiferencia.

salida es irresponsable, por-
al porque no puede ha-
_a la biisqueda de la
de que el animal es
acion axiologica de

Quien nada dice no dice tampoco una falsedad, ¢sta _
que lo contrario significa no afrontar el discurso, €s asoc
blar a los otros. Le niega al hombre todo derecho a opinar
verdad y la reduce a su condicién de animal, en el supuesto
feliz al no confrontar su realidad y ser indiferente a ella. (neg
la verdad).

En este orden de ideas la ignorancia se constituye en el paraiso, y elagipeixuige
en la inocencia perdida, por lo cual debemos pagar el precio de conocer. N.O i
vano se le prohibe al hombre consumir el fruto del “drbol de la ciencia de.l bieny
del mal™. Si lo consumiéramos nos harfamos semejantes a Dios. Pretension que
siempre estd presente e impulsa al hombre de poseer verdades absolutas.

Si la aproximacién a la realidad presenta tantos aspectos y es tan vdlida en cada
uno de los marcos de referencias teéricas (relativismo); a pesar de que sus detrac-
tores descalifiquen esta posicién epistemolégica. Por qué nos cuesta tanto traba-
jo, aceptar al otro, desde Ia frontera de su marco de referencia? los prejuicios de
toda indole se interponen en la posibilidad de entender la posicion asumida por el
otro, en un margen de comprensién, y liberado de todo determinismo
epistemoldgico, que necesariamente desemboca en una intolerancia, y rechazo a
todo lo que se interprete desde una vision diferente.

La reciente tragedia de Jaime Garzén nos ejemplifica esta alineacidn sectaria a
una tnica interpretacion de la realidad, en donde toda opinién diferente se vuelve
en contra mia. Desde la ortodoxia més pura me creo el depositario de la verdad
revelada, actitud esta que engendra un dogmatismo (doctrina fija), causa de la
mayoria de los males que nos agobian.

Dicha visién conduce necesariamente a un maniqueismo dualista que nos divide
en buenos y malos en donde obviamente los malos son aquellos que opinan dife-
rente. Y la mision de los buenos es acabar con los malos (los diferentes). Dando
como resultado una situacion de violencia.

Disentir equivale a agredir; quien no estd conmigo, est4 contra mi, posicién que
cierra el paso a la posibilidad de un debate enriquecedor de 1os oponentes, en el
y
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que siempre habrd ganadores; porque quien a
al final alcanza una verdad que no tenia, y el tr
1| reafirmar la verdad que ya tenia.

'parentemente pierde, gana, porque
iunfador en e debate, gana también

El libre examen, el debate de las ideas. 14 contradiccién dialéctica generan el
crecimiento de las ideas y de los hombres. Las posiciones dogmaticas
retardatarias, igual que los esclavos del mito de la caverna, pretenden al h()mi)rz
imarrado al mundo de la apariencia levantando altares a las verdades dnicas. Dio-
ses que han conducido a la humanidad a Jas grandes tragedias fruto de la prepo-
tencia de una ideologiainica y miope. Como el suefio imposible del superhombre
que Hitler quiso hacer realidad; frente al desprecio por millones de hombres que
considero inferiores, en una actitud soberbia y arrogante, propia de un alienado
convencido de su supuesta superioridad racial acompafiado de una megalomania
patologica. mezcla de fanatismo, complejos y delirios.

Elrelativismo como posicién filoséfica rigurosa plantea graves problemas desde
i orilla de la interpretacion purista epistemoldgica es cierto, pero desde el lado
humano permite un aire de tolerancia de disenso, da un margen de incoherencia
posibilitadora para revisar y tolerar otras visiones. No es con la rigidez de un
iticismo Kantiano. que en dltimas también se obsesiona con la consecucién de
crdades absolutas, sometidas al rigido crisol de larazén y el fuego purificador de
critica. En rigor concedemos que éste es el objetivo final, y pretension de toda
losotia. pero no olvidemos que esta disciplina, es de hombres, y para hombres y
como tal debe contribuir a acercarnos desde el reconocimiento de la diferencia, e
nclusive, por qué no, del error. Puesto que la verdad, como valor supremo, termi-
nara imponiéndose por si misma, sin necesidad de un dogmatismo intransigente y

ina critica despiadada.

“LLa infabilidad del conocimiento tiende a cortar el vuelo a toda investigacion,
clerra el paso al ulterior estudio de los fendmenos cuyas leyes da como irrevoca-
blemente establecidas y sucita ese dogmatismo estrecho, etgrno emzmn go de toda
originalidad ... por eso la razén humana no puede, no podrd jamas afirmar nada de
cuanto se encuentre allende los limites de lo relativo” (4).

Confiarmos.contoda seguridad que nuestra patria serd otra cuando todos poda:mo:s;
oia 13 5 ¢ cra
sentarnos a tratar de resolver el acertijo de “por qué el pollo cruzé la carre

desde un dngulo de flexibilidad relativista.
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