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NAFTA COMO EXPRESION DE LAS POLITICAS NEOLIBERALES

Julicn Doyld Bultrage Yargas®
Louro Coreling Mesa Fonaeea

RESUMEN**

Como consecuencia de la polifica
Neoliberal ¥ la globalizacion “impucs-
ta” por el FMI ¥ &1 BM, aparccen di
versnd |tatados de libre comerecio, de
Ins cuales cabe destacar ol NAFTA,
por ser ¢l prmer tratado celebrado
enire paizes desarrollados v paises
en via de desarrollo (Canada, Meéxico
v Estados Unides|, ¥ en virtud del
cual se crea el drca de libre comeroio
A prande del mundo, la cual ha ge-
ncrado por una parte, consecuenciasg
tavarables para un sector Jde la eco
Nomla ¥ pol oira partc, consecuen-
cias nelaslas para otros.

FALABRAS CLAVE

Globwalieaeidn, libre comercio, dereche
lahoral, derecho del medio ambiente,
tratado.
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ABSTRACT

A consecquence of the Neoliberal poli-
tice and the globalizating “imposed” for
the IME and the BM, diverse trearies
of free 1rade appear, of which 1s neces-
sary o highlisght the MAPHTHA, to be
the first treaty laken place hetween de-
veloped countries and countrics in via
of development (Canada, Méxice and
United &Siales), and by virmue of which

1. INTRODUCCION

Bl presente escrito tiene como ohjeto
wentificar los aspoctos caracterislicos
del tratado de Lbre comercio entre Ca,
nada, Eetados Unides v México: WAF-
TA, sus ncidencias econdmicaz v en
espectal los efecios que produce & ni-
vel de los carnpos del derechin laboral
v del derecho ambienial,

Asl, en primer lugar cabe sclarar de
dénde provicne el nombre de este 1ra-
rado, En espaiiol: fuc llamade TLOCAN,
que significa Tratado de Libre Comer
cio de Amdrica del Norte, cn inglés:
NAFTA por las siglas de North Ameri-
can Free Trade Agrooment o en fran-
cés, ALENA provenients de Accord de
libre-tohange nord-américain.

Abora bien, El NAFTA es un acuerdo
firmado por los representantes de Ca-
nadda, Estados Unidos v hexicn, gue

Lhe: area of free higeer trade of |
world is believed, which hos generut
on ome hand, favorable consoguencs
for & sector of the economy and on t
other hand, disastrous conseqguence
lur ether scctors of the econnrmy.

KEY WORDES
Cilobalization, free trade, labor righ
right of the ermaronment, treafy.

siodio con el fin de crear cotre ell
una Zona de ibre comercio para sy
productos, estableciendo asi las con=
diciones necesarias para que no ae dé
un trato preferencial a los producins
gue cada pais produce en su terrilora

Asl mismu, se pucde decir gue uns
2ot de lihre comercio “se orea cuan-
do al mencs dos paiscs se ponen de
acuierdn para pennitir 1o cireulacidn
de sus bicnes ¥ servicios on franguicig
dc derechos de aduana®. |

L esty zona, "lag paries ticnen [a §-
sertad de aplicar las politicas comer-
ciales de su eleecidn contra los demas
eslados v no se somelen & ninguns
exigenicia formal refercnte a la arminni-
zacion de las politicas piblicas o coo-
Rckrieas,

En relacidn con ol suargimiento de cste
Insrrumnento  internocionsl, s nooe-

Feinivea wieb dlel firn e I neogeacidi moceanesriie (TIA,
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sario remontarnes 4 las eondiclones
MsTOnee — polilicas que se dieron a
mediados de la década de oz afios se
senfa, las cuales son expresadas con
tolal claridad por la saulora Gonsdlez
11995} en los sipuientes términos:

=n realidad, Ta mtegracion entre Esta

gos Unidos ¥ Canada, empivza o ma-
terializarse en 1965, com la firma del
Yacto Automotriz entre esos dos pai-
ses. Por su parte, ontre México ¥ Esla-
do Linidos esa integracion comenza a
materializarse tambiétn de una mane-
/A inas clara en 1965 cuando se esta-
Blece el programa de las maguiladoras
=0 el norte de México, que logra pro-
WET Una integracion muy Importan

e entre esos dos paises. La idea es ver
‘8 cromologia del proceso que se inicia
tn 19490 cuando Tos residentes de
Mexico v de Esrados Unidos deciden
wiciEr la hegociacion de un acuerdo
comprensivo de libre comercio, ¥oan
septietnhre de ecsc afo, ¢l Presiden-
te e Canada comunica su inlerés de
participar en las discusiones para oe-
lebrar el tratado, En el ano 1991 los
presidentes de los tres paizes anun

cian su decision de negociar el KAFTA
y enjunio de ese ano =e da lg Primera
rounion minisieral de negoriaciones,
Pocos meses dospués aparece [a pri-
meTa versiom consolidada de un borra-
dor del acuerdo el cual se conchive, cn
principio, en agosto de 1992 T 7 de
actubre los Minisiros de Comercio de
los tres paizes nician « trato v el 17
de diciembre ¢l NAFTA cs firmado por
los tres paiscs.

Fremte a las motivaciones que cada
une de estos Eetados tuve para firmar
el NAFTA, la autora Anabel Gonsalez
eh su articalo dtalado “Iratade de li-

Latlla i, Moss Tin SRS,

bre comercio NAFTA, como anteceden-
te para el area de libre comcercio de las
Ameéricas, ALCA* las capone de una
manerd muy completa, expresando
asi que México por su parte, tuve ires
razones primnoeldiales para entrar a ha-
cer parte de esle gran acucrdo, asi, oo
primier lugsr, necesilaba materiglizar
las prliticas que daban paso a la aper-
lurd econamica v que habia implemen-
tado o mediados de los afios chonta,
en segundo Tugar, deseaba abrir o
mercado estadounidense puesio que
la muavor parte de las exportaciones
mexicanas s¢ dirigian a este territorio
v hasiy ¢l momento sdle habian con-
ceslones Unilaterales sin bases salidas
¥ que por lo tanio podian variarse en
rualgquier momento v opor altima, el
pils azlecd vio en ol Nafta 1 posibili-
dad porfecta para que en su territodo
se invirtiers capital extranjero,

En relacion a los moviles que tuve
Estados Unidos para firmar el NAF-
TA, =e pueden destacar intenwiones
mas de indole politica que econdmica,
pucs aungue éste ronia la necesidad
de abrir nuevos mercados v México
consiituia un mercado importante, asi
mismo, fue de gran importancia que
en la apenda intemacional aparecie-
ran lemas e muy relevantes que invo-
lueraban s México, como el irdfico de
drogas, la migracion v la conservacion
del medio ambiente,

Finalmente, en relscién con Canada,
g2 e decir quo éste ae vinculs sl
tratado por una razon fundamental-
mente delemsiva, pucs este pais no
podia permitic que ¢l tratado firmado
entre Estados Tnidos ¥ Méxdce afecta-
ra o logrado por el (ratade suserto en
1989 entre Canadd v Estados Unidos,




Ahora bien, ¢l surgimicnto de este tra-
tado nos lleva necesariamente € tOCEr
el tema de la politica nesliberal cuyvo
auge & refmonta a la décads de los
afios noventa, en o wirtud de la cual.
la mayoria de los palscs gque se eh
contraban endeudados con organis-
mas multilaterales de eredilo cotmo el
Fondo WMonetario lnorernacional (FLI)
¥ el Banco Murnidial {BM), se wielron
obligados a Implementar las politicas
ceonomicas basadas en el librecam-
bismo, dejando asi de ser un Estade
praleceionista de la economia mlerna
para pasar 4 ser un Tslode no inter-
ventol que deja on manos de las le-
yes del mercado el desarrolle de osu
economia nacional, produciéndoze
sl una desfavorable "desnacionsli-
zacion” de sus ecunomias, pUes sUs
empresas internas a simple vista se
encontraban oo incapacidad de com-
petic con las grandes multinacionales
CHITHTIETAS.

Azi. el estado ncoliboral cstda furnda-
theriadn sobre cuatre principios ted-
ricos fundamentales, los cuales son
descritos por Almumnada (1997) de 1a
sigulente manera:

(...] el papel pesitivo de la desigualdad;
la eliniinacion de la funcidn coonormn-
e v mocial del Batado v, por tanto, de
cualguier acciom  redisiribafiva por
parte de éste: la operacén del merca-
edn e Lodas los esferas de la actividad
hwmana v, por albirnn, 1a validacién
del subjetivismo comno criterio de ver-
dad ¥, vn consecuencia como fuento
fe explicacion do los [fendmenos eco
nirnicos, politicos ¥ sociales [1.)

Asi mismo, cs mporlanie resaltar lo
dicho por el Ex constituyente Ahar

BB  DEVISTS ITER ALCVERELAT I.-..!.-'. MR-, A00E

Echeverry Urubury [2002) en relacios
con la libertad de comercio gue desss
rrolld Adam Smith v David Ricarde,
virtud dc la cual:

[,..) los paises deben suprimir los obss
raculos al flujo de capitales ¥ mercan-
cisg, particularmente provenicnies ¢
los paises indusirializados. En este ors
den de ideas, los Estados deben aboli
todo tipo de legizlacion gue restringa of
inprezo de capitales extranjeros [v.grs
limilsaones a las inversiomes 8 oew
toz sectores considerados estratégicos
coma =] financiers, las wlooomilte
caciones, cte) v o8 la rentabilidad de
fslos g Hmitaciones g la repsitiss
con de ganancias). Bl libre dujo de
mercancias ¥ scrvicios @ nivel interng-
cional dermanda la derogacion de nor
mas proteccionistas o favar de las ins
dustrias domésticas, partoularmente
de tipo arancelano,

Lo anterior, nos Neva a coneluir que
frente al tema de la globalizacian g
ded nedliberalisnio. =2Us conzecucneias

dependen de lu clase de estado al que

se aplifuen dichos Ihnwcarmienios, ya)
s 1a implementacion de cstas polits

cas no necesariamente ha conducide

a un progroso o desareollo aniversalk

pues la experiencia nos ha mosirade

que e los paizes en via de desarros

Ho como ¢l nuesiro, se ha procducida

un empobrecimicnto moecho mayor de

las ermmpresas nacionales ¥ de los tra-
bajadures, siluacidn gue ne sc da cn
las economias de log paises desarro-

Nados, en las cuales aumentan sSus

iguezas calda vez mas [(sangue de

ung mancra meguilatival, lo cual rine

evidentemente con log [nes v propo-

sitos Ledricos de los tratados de ibre)
COMLETCIO,




mierdn clara s ideolopia sobre 1a

@l e funcdamentan los tratados de
rdo, e CrHmetcin, es pertinents volver &
relacionade con NAFTA, para hacer
bosque|n sole s contenido.

i, podemos decir que el NAFTA esta
o en ocho grandes parles, gque
wene 2206 mticulos v dos tratados pa-

s bslelos sobre derechos del medio am-
A e Seente v derechos laborales,
h‘_g_
L Lsbe resaltar que un aspecto muy
CECn. pontrovertido del NAFTA es ¢l relacio-
o sado con la “clausula de derechos de
ad _‘t Smversion”, que se enouenlra on ol oa-
LT pirulo XI, v la cual legitima a los ex
e e mEnjerns inversionislas para demsan-
I dar o los palses miembros del NAFTA
- TS suando sufran una pérdida polencial
A 1= de sus ganancias normales por causa
ChiE de la expedicion de leyes Toneales gue
sayan en contra de las obhigaciones
contraidas con ocasion del misme.
- e
o g Frenle a esio lema, podemos citar al
R sunos casos on los que las compadias
| que sxtranjeras han instaurado deman-
b NS das® en conlra de los Estados micm-
n]_“]' oros del NAFTA por considerar que és
e w08 han incumplide con la clausula de
TEG derechos de inversion ¥ la doecision la
Fade Ba Lomado un tribunal ad- cdoe:
[T T
Cido La compatiin canadivnse Canadian
r de Mcthancx Cormporation demandd al
e gobierno estadounidense porgue e
L €0 estaldo de Calilormis prohibas ol aditvo
B de gaszolina MTBE, contaminante del
5':%: apia potable. La Canadhan Molthanex
e Corporation oblisé a los ciudadanecs
The
D
bre
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catadounidenses a pagar mil millo-
nes de délares en concepto de hucro
Egani e,

El gobierno canadiense tuvo que pagar
13 millomes de dalares pot perjuicios
causados o la compania estadouni-
demas ihyl Corporation al peohilie el
aditivo a la sasolina MMT, una toxns
peligrosa que ataca el sistema nervio
s humano. T gabiernn cansdiense
tambigén tuvo que retirar la legislacién
que prohilia el g0 de esa sustancia
térden,

La compania cstadounidense Metal-
Clad Corporation exitozsamente de

miandd &l Estado mexicano por nogar-
le el permiso de verter residuos tdxicos
enocsle pais, Moetalelad alepaba gue la
legislacidn de ordenamiento ambien-
tal gue prohibis csta practics const-
tuia un embargo ce la propiedad de la
coen A fuia.

El anilizis de estos casos nos dejan
un sinsabor, puecatn quo quodsa cn
ovideneia que cn virtud v con ocasion
del NAFTA, priman las clédusulas gue
extablecen e librecarmtasmo entre las
estados miermnbroz sobre las nonnas
que protegen al medio ambiente v ala
anlnd humeana, Terms gque disou Arermos
a fondo mas adclante,

En relacian con Tas incidencias reales
fues ha temade ¢l NAFTA en ecada uno
de los paises miembros, es importan
re resalrar que aungue eqre ha bene-
ficiado cnormemente 4 las companias
automotrices, agroincustriales, de

3 rowing wel de Anverecss Peoeowt e comvenlles hddneS S adirsony G e mous (eesd sl ne e bt A
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manuiaciurg tecneldgica v de teleco

Mumcaciones especialmente. también
cg necesario sentar la vo de protesta
eft relacidn con el empeoramiento que
g ha dade en la coonomia mexicanas ¥
al nivel de vida de sus asslanados,

No obstanioe, no se puede Jdoecir que
México ha sideo el iinico pais afectarda,
pucs BEstados Unidos con la
meniacion del NAFTA 1lambifn se ha
visto perjuclicadn ya quec sran nGme-
ro de corporaciones estadounidenses
siguen trasladando su infraestructura
al pais aztern pura asi bajar los cos-
tos de produccion “gracias® a los bajos
salarios a los que Honen derecho los
trabajador:s mexicanos.

irnplio-

bEn relaciin con cste tema, es impor-
tante destacar o dicho por el Ameri-
can Friends Bervice Commillee;

{-..] cn Septiembire de 2003 bajo &1 Pro-
grama de Asistoncia de Ajuste para el
Comercio de Estados Unidos (U 8. Tra-
de Adjustmen! Assistance Program)
se certilicd que 325,094 rabajadores
eslatbvunidenses han perdido su emn-
pleo por causs de NAFTA. Se eslima.
de manera conscrvadors, goe la mitad
de eslas pérdidas hen sido cauzados
pow ¢l traslado de 14 produccion hacia
México..v T.a constante inestahilidac
que  experimentan los  trabajadores
catadounidenses, debido a la incerd-
dumbre con respecrn a s luturo coo
tnrico bajo la amenssza de trasladar
la producciin Al extranjero, cesirings
la actividad sindical ¥ la lucha por los
salarios justos.

Frente a la situacion mexdeana, hay
decir que lag cifrus 0o son tat glon
doras como las presenisdas por
simpatizantes del NAFTA, pues la ros
lidad ha mosirado dos inconsisiencis
en especlal, por un ledn sunogue si
ha producide inversion cxtranjers o
los maguiladoras, hay que mirar que
mayoria de éstas son de propicdad
Eetados Unidos de América v por ot
lade, aungque hay que aceplar que
han munentado las exportaciones mea
canas, rambicn hay que decic que g
paric de cstos producios contenen me
chas piezas irmportadas del exterior,

Como muesira do esto; enconiramos
el esiudio realizade por ] Americas
Fricnds Service Committee?, que expre
&

Los insumos domésticos de comnponet

e ¥ empagques pard aindustria maguis
ladora han sido de menas de 3% durans
e déeadas, tambian ¢ déficit comermat
cntre Méxicn v Estados Unidos sc ha
reducido desde 1994, el pais contints
prescntarwlo un déficit comercial com
Asia ¥ Europa, gue ha sumentado un
GO0 v 400 3 respectivamente en los
ultitmos diez afios, a1 mismo, se eslima
gque cotre 1994 y 3003, 9.3 millones de
rmexicanos estaban en condiciones de
ingresar al mercado laboral, pern sila
fucron creados 3 miliones de empleos,
obligando & mucha genle s sobrevi-
¥ir tn la coonomiz informal o emiprar
hacia el norme, 1armmbién, el crecimiento
eCOnOmico mexicano charante 1a dltmea
déimdy ha bajadn al | % por capita, en
contraste con su erecinuiente del 3.2 %

Fagqing weeb de Armendean Friends sevslhor committes e S o s bracke meterss spanishy suie, mi G
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smtre 19498 v 1973, Las disparidades
2=l Ingreso salarial entre Mésxdeo v Esta-
2oz Lnidos han aumentado en un 10.6
e Bl asalanado mexicano ha perdideo
=u capacidad de compra en un 0.2 %
anual ¥ por Olimo el sector aproindus-
trial en Mizdeo ze ha diegrmade debido &
= importacion de maiz subsidiade por
Eztados Unidos, lo que ha oblizado a
que nichos campesinos dejen sus Ju-
garce ce trabwmjo v buscuen soluciones
en las ciudades o en este pals vecing,

Lo anterior nes demuesira claramente
que ¢l NAFTA nn ha sido totalmente
boneficinsn para la economia de los
paises que lo integran, puesto que ol
awrncnto del descmples v la grave dis.
minucitm de la produccion nacional
son los factores que =e han neasiona
do desde o] nacimienin v durante la
gjecucion: del tratado, le cual, no dehe
ser tenide en cucnta come un raszgo
caracterisiico de este tratado, va que
la exporiencia de la implementacion
de la apertura ceondmica en paises en
via de desarmolio como el nuestrn, ha
demostrado que para que un tratade
e hhre COTIET L0 {'!'I_'.III]J:'_I]H 01 S8 e
poctativas sc requisre que las econo-
mias involucradas, s¢ encuentren en
un plane de ipualdad real v no soln
teorica cotno ocurre siempre,

IIn punts importante a destdacar es el
rolacionado con la incidencia que ha
tenido ol NAFTA con los derechos labo

ralos, pues s puede decir gue éste fue
el quie innove en esie campo furidico,
tlando paso asi 4 que se firmaran des

de entonces tratados de libhre comer-
clo cuyas cldusulas no sélo aplican cn
5 maxima exprosion la frase Slaisses
faire, lsissez passer”, caracteristica el
liberalismo econdmice, sino gue oo re-

Lamra Zarclie Mesa Tonsoeg

lacion no solo con los derechos de los
trabajadores sino también con los del
medin ambiente, se acude a una fin-
cidn “proteccionista” de estos derechos
superinotes o intereses “gencrales”,

Con la firma del NAFTA ¢ de sus
acuerios paralelos, se ha ncrementa-
do de una manera importante la rati-
ficacion de aeuerdos gque por un lado
edlablocen areas de libre comercin v
que par otro lado establecen clausu
las aobre derechos laborales v medio-
amnbientales, como gjemnplos podemos
traer el lratado de libhee comercio entre
Canada ¥ Chile en 1997, el TLC entre
Costa Rica v Canada en 2002, el TLC
enitre Chile ¥ Rstados Unidos en 2004,
el TLC entre Repablica Dominicana,
Cenlroamerica v FEstados Unidos cn
2003, sin dejar de lado que Ecuaador,
Pertl ¥ Colombia estan on negoviacio-
nes desde el 2004 con Estados Unidos
para eslablccer acuerdos bilaterales
de: Iibre comercio con esta potencia,

Azt es loable resaliar que desde 1a 1il-
lma década, en los tratados de libre
comercio se establecen clausulas rela-
cionadses con el respero a los derechos
laborales, que asl 2ca para evitar la
competencia desleal han eontribuido
& que de una u olra [orma los Esia-
dig finmantes se voan oblicados 4 ob-
sCIVar unos dercchos minimos de los
trabajadores, siendo esto insuficienie
en la practica, va quc los diferenles
cstudios sobre o] toma, han demostra-
do que con ocasion a la firma de éstos
Italados, a los ssalardados se le han
scgnido vulnerando ¥ en una mayor
medida sus derechos.

Lna explicacidn a la inobservarneia de
s dercchos labarales se puede ex-




lractar de lo dichoe por el doctrinante
Diegn Lapez [2005], en su articulo ti
“Wlade “Dercchos Laborales v scuer-
dog de libre comercin”, en los SlELILT-
tes lerminos;

"la referencia a cstos derechos implica
#olo a aguellos expresamente roeono-
cidos. ¥ no puedes cxtenderse a todos
loa derechns considerados Juridica

mente lundameniusles en las legisla-
clones internas de los paises que sus-
erthen el acuerdo”

En vonclogion, se puede decir que asi
womo sucede a nivel nacinnal, 2 nivel
internacional lamhbién cdste wun pro
blema grave en relacien con la efectivi-
dad de los derechos recomocidos legits

mamente, pucs es conocido por todos
que ne basta con que el legislador o los
Eslados firmantes de un tratado reco-
mozcal unes derechos minimos razona-
bles, sino que también se bace inchidi-
ble gque ze establesoan los IMECETS s
o nstrimentos necczaring para su ohb

servancia ¥ cumplimiento, es ddecir, quie
se materialicen de lal modo que todas
v cada una de las clausulas del ata

do o todas ¥ cada una de las icyes de
un Fstado, s¢ encuentren en total ar-
monia oom o los derechos reconocidos
imicialmente, pues de o COnTrarin, zolo
g eslaria dando un reconacitmienta fe-
tamnente formal, circunsisncia que no
sC puede aceplar, maxime si 3e tiene en
cuenta que el Estado Social de Derechio
¥ los tratados internacionsles sobre de-

rechos humanos se han caracierizado

por proteger arduamoenre e bienestar
del zer humane.

Fremte al caso en concretd, cneoilru-
TOS quer COoocsEsion a la ratificscidn
del NAFTA s¢ ha incrementado nota-

Blemente 1a violacion & los dercchos T3
borales de las mujeres trabsjadoras de
las maquilas mexdcanas ubicadas en ks
lremtera entre México v Estados Uniclos
pues un cshadio realizado por ol cormise
fronlerizo de ohreras [CFO). orgraniza
ci0n que trubaja con la AFSC, descrilye
cornao los duefios de las muagquiladoras
redlizan un sinfin de acciones encami-
nadas a dojar sin cofecto los derechos
laborales, enrre las cuales cncontramos
la represiin a las organizaciones sindi-
cales, Ta disminueion de los salarios v 1z
eliminacion de los beneficios obicnidos
por antigiedad, desconocirmiento que
s8¢ da como consecusncia de la redue-
cidn de costos producida por la oompe-
encia de les maquiladoras mexicanas
con las letnicas de los “tigres asiatioms”,

Otro punto a resaltar, es e rolativo a
la “proteccion® al medio mmbienie que
st da por parte del NAFTA, va que en
relacidn con este asunto sucede 1o mis-
o gue frente a los derechos labors-
les, pues por un lado se concuenirs la
normatividad relativa a la proteccian
de los recursos naturales no renova-
bles v por otro lado la realidad mucstra
que al momente de ponderar, primen
las grandes riquesns originadas de ly
explotacion capitalista de log mismos,
que el pocer vivir en un medio ambien-
e Ban0 ¥ cuvos recursos nalurales no
sufran a diarie (antos deirimentos.

La pravedad de este problema medioam -
hicatal, es copresado por 1 sede subre-
glonal de la CEPAL en México {2005), en
s1 Horo titulado: *Cooperacion smbie-
tal en el NAFTA v porspeclivas para ol
DR-CAFTA" en los siguientes términos:

Come economias no desarrolladas,
una paErte importante Jde suoactividad
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sductiva s¢ basa direclamente on el
ovechamienlo no susteniable de
=8 rccursns naturales, de marnera
= B5I0% S€ Ven crecientoimente mer-
wedos, La deforestecion es scelarads
W causa de praclicas spropecuarias
Beeficicntes, crocimienio de 1a ronters
wericola - lundamentalmente en zonas
2= pobreza - insuficiente desarrollo
o la regulacidn ambiental, ssi cormn
LOTEETN TROION A cxporiaciones oo un
reducide numero de bicnes pdmarios,
low cuales cenfrentan, ademas. fuertes
presioncs por bajos precios v alta com-
pelencia en los mercados mundiales,
D igual mode, Ta pérdida de prrovucti-
vidad del suelo v la contaminacion por
plaguicidas son namenos prescnies
asociades a la produccion spricola ¥
peouaria. Otros ecosisternas de la e
gion. como las zonas rmarine costerss
¥ los humedales, presentan alterscio
nes tambien causades por la amplia-
cidn de la fromtera agricols.

Frente a la wiolacion anteriormen-
tc deserita, encontrsmos un ejernplo
palpable en las demandas irmpetra-
dasg por los inversionistas ex tranjeros
contra los Estados miembros del (ra-
ado por no permitirles comercializar
COmn EUslancias |oxicas o nocivas tan-
lo para la salud humana como praTa
ol medio ambiente, mostrundo asi que
al momento de golucionar un condic-
lo de este tipa, los tribunales A PATHIL
primordialmente las clavsulas comer

ciales, dejando asi de lada 1a protec-
cion al medio ambiente & incluso la ga-
lnd burmena, dercchos éstos, que nn
hay gue olvidar que han =ido consa-
grados ¥ promocionados lanto por las
diferentes constituciones nacionales
oo por tratados intcrnacionales
las normas de derecho usiverzalmenre

conovidas ¥ aceptadas, regresando ssi
automaticamente s un eslado que He

Tz Como umico propésito el mantener
las condiciones pars ol fune T e -
tir del mercado, es decir, aplicando a
cabalidad el postulade de "laissce fai-
re, lalssez passer: Dejar haper, Dejar
pasar’ (usado por primers vez por el
fiziderata Jesn-Claude Marie Vicen|
de Gournay, es ulilizado actaslmente
para referirae a la economia del libers-
limmo econdmico o ncoliberalismo).

Finalmente v después de haber hecha
UL peguene eqbozo sobre los aspec-
s ThAS Importanies del NARTA ps
rnportante reflexdenar sobre 14 ides
que sc le muestra a los habilantes de
Ut pais como el nuestro. al mornen-
o &N quc 2e va & celebrar un trartado
de libre comercio (con una potencia
mundial comn lo es Fstados Linidas),
puesto que slempre los pobernantes
muestean este Upo de instrumentos
internacionales cormo la solucion a los
problemas sociales ¥ econdmicos de
los paises involucrados, ¥ mas enfat-
catnente en relacion con Jog paises en
vis de desarrello, pues sicmpre se dice
gue S8 van a crear las condiciones ne-
CESHTIAS PArd (UE S& entre o COIT -
dr lealmenic, lo cual no puede ser de
lotal recibo por nosotros, puesto e
la experiencia ha demostrado cue -
Jar la economia en manos de las re

plas del mereadn leva & que en paizes
del rercer mundo, cormn el nuestro, age
desnaturalicen sus coonomias, ¥ COn-
sucuencidlments se atmonten o nj

veles ol desemples v e cistnimayan
las ganancias pereibidas por la inds-
trid nacional, lemminands asi coma
anicos  triunfadores y  beneficiarios
de: los tratados de libre comercio, lus
erandes potencias mundiales.




2. CONCLUSIONES

Fl NAFTA ¢s un acuerdo firmado por
los representantes de Canada, Estados
Unidos ¥ México, que ae dio con e fin
de crear entre ellos una zons de libre
COMmMOrclo pars SuE productos, estable-
viendo asi las condiciones necessrias
Para que no se de un tratn preferencial
# los producios que cada pais produce
211 &1 lermitorio.

En relacion con las incidencias resles
que ha tenido e NAFTA en cada v
de los paises miembros, es importan-
te resaltar que aungue éste ha bene-
ficiado enormemente & las comparias
Automolrices,  apgroindustriales,  de
manufactura leenoldgica v de teleco-
municaciomes especialmente. lumbién
&3 necesario sentar la vog de protesta
en relacion con el empeoramisnto que
ze ha dado en la cconomia mexcana ¥
al mivel de vida de sus asalariados,

Con la firma del Mafta ¥ de sus acuer-
dos paralelns, sc ha nercmeniade de
Uma mahers imporiante la radficacian
de acuerdos que por un lado catablecen
areas de libre comerein v que por oo
ladn catablecen cldusulas sobre dore
choe laborales v medicambientales.

Mremte al tema de la globalizacion y del
neoliberalisme, sus consecurncins de-
penden de la clase de esiado al que sc
apliquen dichos linearnientos, ¥ OQue
la implernentacion de estas polifcas no
netedariamente han eonducido a2 un
progreso o desarrolle universal, pues
la experiencia nos ha mostrado que en
los paises en via de desarrollo como ol
nuestio, s¢ ha producido un ernpobre-
cimienito muchn mayor de las crpresas
nacionales v de los trabajadores.
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